Yfirlit yfir ddma um bann vid mismunun fra Mannréttindadémstdl Evrépu og Evropuddmstélnum.

Evropusambandid og Evrépuradid hafa baedi pad markmid ad berjast gegn mismunun. Pau hafa skapad
mikid regluverk, sem hefur métast af domstélum peirra, Evrépuddmstdlnum og (ED) Mannréttindadémstol
Evrépu (MDE). Regluverkid hefur prdast mikid a badum pessum vettvongum en eru ad morgu leyti
sambaerilegt. Ennfremur ma nefna ad 6ll 27 riki Evrépusambandsins eru adilar ad Mannréttindasattmala
Evrépu (MSE) dsamt 20 68rum rikjum og eftir sampykkt Lissabon sattmalans er adild Evropusambandsins
sjalfs ad MSE a dagskra.

ESB hefur sampykkt vitt svid reglna sem ad allar mida ad pvi ad koma i veg fyrir mismunun. i 13. gr.
sattmalans um starfshaetti Evropusambandsins (SUSE) felst heimild til handa stofnunum ESB ,,ad gripa til
videigandi radstafana til ad berjast gegn mismunun vegna kyns, kynpattar eda etnis, triar eda lifsskodana,
fotlunar, aldurs eda kynhneigdar”. Pannig hafa Evrépusambandid og Evropuradid sampykkt nokkrar
tilskipanir til pess ad innleida meginregluna um jafna medferd med banni vid mismunun vegna kyns,
(Tilskipun um kynjajafnrétti nr. 2006/54/EC og tilskipun (um ad hrinda i framkveemd reglunni um jafnan
adgang kvenna og karla ad félagslegu oryggi) nr. 79/7/EES fra 19. desember 1978), kynpattar
(Kynpattatilskipunin nr. 2000/43/EC) eda aldurs, fotlunar, trdar eda lifsskodana og kynhneigdar
(vinnustadatilskipunin nr. 2000/78/EC).

bessar tilskipanir gilda adeins innan ramma loggjafar ESB og peirra malefna sem ad hun neer til.
Vinnustadatilskipunin gildir adeins um mal er snerta atvinnu og vinnuadstadur, 8 medan kynjatilskipunin
gildir um adgang ad félagslegri adstod. Kynpattatilskipunin gildir svo um adgang ad vorum og pjénustu
asamt adgangi ad husnzedi.

bratt fyrir ad ESB hafi skapad teemandi lista yfir mismununar dstaedur hefur MDE hvorki Gtilokad krofur
settar fram um mismunun a grundvelli sem ekki kemur fram i l6gum og reglum né hefur hann takmarkad
adgang ad réttinum vid akvedin svid s.s. atvinnu eda adgengi ad félagslegri pjonustu. Hinsvegar gildir 14. gr.
MSE adeins um bann vid mismunun 4 68rum réttindum sem ad samningurinn tryggir. Akvaedid er
svohljééandi ,, Réttindi pau og frelsi, sem lyst er i samningi pessum, skulu tryggd dn nokkurs
manngreinardlits, svo sem vegna kynferdis, kynpdttar, litarhdttar, tungu, truarbragda, stiornmdla- eda
annarra skodana, pjodernis eda pjodfélagsstédu, tengsla vid pjodernisminnihluta, eigna, uppruna eda
annarrar stédu. . Af peim sékum er gildissvid jafnraedisreglu samningsins takmarkad.

Akvaedi 1. gr. 12. vidauka vid MSE, sampykkt 4. névember 2000 var sett til ad baeta ur pessum veikleika.
Akvaedid leggur almennt bann vid mismunun til ad njéta réttinda, jafnvel skv. landslégum. Hinsvegar hefur
pessi vidauki ekki verid sampykktur af 6llum adildarrikjum og gildir pvi adeins um pau riki sem hafa sampykkt
hann.!

Allt petta regluverk hefur verid skyrt frekar af domstélunum tveim, og pannig hafa peir gefid frekari
visbendingar um pad hvort ad um mismunun hafi verié ad reeda eda ekki i hverju mali. Fyrst af 6llu arskurda
démarar um pad hvort ad til stadar sé 6logleg mismunun adur en peir skoda hvort ad haegt sé ad réttleta
hana. Hér a eftir verda gefin deemi um Urlausnir domstélanna vid hverja mismununarastaedu.
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1. Mismun samkvaemt drlausnum démstélanna.
a. Mismunandi medferd

pad ad mal fai mismunandi medferd getur verid vegna beinnar mismununar; s.s. pegar tveir einstaklingar
eda hopur félk i somu adsteedum feer saetir mismunandi medferd.

Mismunun getur lika verid ébein. [ mali MDE Thlimmenos gegn Grikklandi’ vidurkenndi démstdllinn ad
bad getur verid mismunun ef ad um er ad raeda tvo einstaklinga sem fa somu medferd en adstaedur peirra
eru mismunandi ad miklu eda 6llu leyti. Til deemis i mali D.H. og fleiri gegn Tékklandi® hafdi rikid gerst sekt
um mismunun med pvi ad laga ekki prof, sem atti ad kanna kunnattu nemenda, ad Rdma bdrnum svo betur
veeri haegt ad akvarda i hvers konar skéla atti ad senda bornin. Stjornvold hofdu midad proéfid vid hinn
venjulega tékkneska borgara en ekki tekid mid af sérkennum Rédma fdélksins sem leiddi til pess ad pad voru
meiri likur til pess ad pau myndu falla 4 préfinu.

Tilskipanir ESB na einnig til dbeinnar mismununar, sem felur i sér hlutlausa reglu sem gildir an
adgreiningar til félks i mismunandi adstaedum.

b. Samanburdartilvik(fraviksmal) — (e. comparator)

Til a0 koma auga a mismunun, baedi beina og dbeina, er naudsynlegt ad gera samanburd til pess ad meta
hvort ad einstaklingur eda hdpur félks i svipudum adsteedum hafa ordid fyrir somu neikveedu ahrifunum.
MDE sagdi i mali Belgisks ldgmanns ( avocat), sem ad purfti ad taka ad sér ad vera verjandi fyrir frumbyggja
an pess ad eiga vona a greidslu fyrir pad. Démstoéllinn sagi ad pad gilti ekki pad sama um logmenn og félk i
00rum sérgreinum likt og heilbrigdisstarfsfélk og dyralaekna sem ad purftu ekki ad veita frumbyggjum fria
pjonustu vegna pess ad adrar reglur giltu um heimildir til pess ad vinna vid fagid og vegna annars edlis
starfseminnar. *

i mali Johnston og adrir gegn irlandi’ kvartadi rskur madur yfir pvi ad hann gaeti ekki fengid 16gskilnad
a irlandi par sem ad skilnadur veeri bannadur par, 4 medan irar sem ad byggju i 6drum l6ndum fengu
stadfestingu a logskilnadi sem peir hefdu fengid erlendis. MDE sagli ad pessar adstaedur vaeru ekki
sambeerilega og pvi veeri bann vid skilnadi ekki mismunun.

i mali Maustaquim gegn Belgiu® skodadi domstéllin hvort ad Marokké bui sem hafdi verid visad ur landi
eftir ad hafa gerst brotlegur vid refsilog vaeri ekki i somu stédu og Belgi sem ekki vaeri heimilt ad brottvisa
vegna pess ad skv. MSE geta 16nd ekki brottvisad peirra eigin rikisborgurum. Démstdllinn sagdi hann hins
vegar i somu stodu og adrir ESB borgarar en taldi pé élika medfer réttleetanlega par sem ad brottvisunin var
I6gmaet og innan marka og framkvaemd i almannapagu.

i mali Richards gegn raduneyti atvinnu og lifeyris i Bretlandi’ hafdi transkona krafist lifeyris sins fra 60
ara aldri likt og er heimilt fyrir konur i Bretlandi. Rikid neitadi umsdkn hennar um lifeyrinn. Han taldi sér vera
mismunad en rikid taldi hana karl en ekki konu. Evrépudémstdllinn sagdi hana hafa ordid fyrir mismunun og
ad rikid hefdi att ad telja hana sem konu par sem ad kynleidrétting er heimil i Bretlandi.

c. Réttleting

Badi Evropusambandid og MSE heimila réttlaetingu 4 mismunun.
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MSE heimilar varnir byggdar @ almennri réttlaetingu, baedi vegna beinnar og dbeinnar mismununar.
Démaframkvaemd MDE hefur byggt upp akvedin viomid fyrir slika réttlaetingu, til pess ad vera réttleetanlega
verdur mismunandi medferd ad vera byggd a hlutleegum og sanngjérnum grunni, stefna ad 16gmaetu marki
sem og ad uppfylla meéalhéfsreglunas. MDE greinir @ milli tilvika par sem ad adildarrikjum er gefid svigrim
eda mala sem ad parfnast nanari skodunar.

[ sumum malum veitir démstéllinn adildarrikjum mikid svigrim vardandi beitingu 14. gr. MSE. | mali
Rasmussen gegn Danmorku® taldi MDE ad adildarrikjunum vaeri heimilt ad veita médur lengri tima til pess ad
modtmeela faderni barns hennar en atludum f6dur pess. Démstdllin sagdi ad umfang svigrimsins byggist a
adstaedum, malsasteedum og sameiginlegum grundvelli laga adildarrikjanna. Ef ad slikur grundvéllur veeri
ekki til stadar nytu adildarrikin vidtaekara svigrums.

Kaeruefnid skiptir miklu mali i samvandi vié pad hvort adildarrikjunum er eftirlatid svigrum til pess ad
réttleeta mismunandi medferd. Sumar mismununardstaedur er erfidara ad réttlaeta en adrar einungis vegna
edli peirra. | slikum malum er bara tekid tillit til mjog ,veigamikilla dsteedna“. A petta vid um mismunun
vegna kyns. | prem sagdi MDE ad vernd vinnumarkadarins veeri ekki réttleeting 4 pvi ad setja strangari
innflytjendalog fyrir konur en karla.'® Einnig er mismunun vegna triarbragda ekki asaettanleg skv. démi MDE
i méli Hoffmann gegn Austurriki'’ eda parf a.m.k. ad skoda mjog gaumgaefilega sbr. ddmur MDE i mali
Thlimmenos gegn Grikklandi.’> Mismunun vegna kynhneigdar parf ennfremur ad pola nakvaema skodun, sbr.
S.L.V. gegn Austurriki®®, en ad neita samkynhneigdum um ad zettleida barn getur verid réttleetanlegt vegna
hagsmuna barnsins'*. Mismunun vegna pjédernis er einnig litid gagnrynum augum nema pegar kemur ad
inngdngu og brottvisun Utlendinga sbr. Moustaquim gegn Belgiu.”®> A3 lokum purfa ad vera veigamiklar
astaedur ad baki mismununar a grundvelli kynpattar ad mati MDE i mali Kypur gegn Tyrklandi®.

ESB heimilar adeins almennar réttlaetingardstaedur pegar um er ad raeda ébeina mismunun ef ad
mismununin hefur logmatt markmid og er naudsynleg og réttletanleg (haefileg). Sérstakar
réttlaetingardstaedur geta att vid i malum er varda beina mismunun, tilskipanir ESB heimila ,raunveruleg og
akvedin skilyrdi til atvinnu. Samkvaemt atvinnumalatilskipuninni (200/78/EB) er heimilt fyrir trufélog ad setja
akvedin skilyréi a starfsmenn sina er lata ad tru peirra, einnig er heimild i tilskipuninni ad stefnur i
atvinnumalun heimili mismunun & grundvelli aldurs ef slikar radstafanir eru naudsynlegar og medalhdfs er
geett.

Ma nefna sem daemi ad i Framkvaemdastjorn Evrépubandalaganna gegn Frakklandi sagdi
Evrépuddmstdllinn ad i vissum tilvikum vaeri réttlaetanlegt ad halda vissum stodum i karlafangelsum fyrir
karla og 6fugt, ef ad kyn starfsmannsins er rddandi breyta i sambandi vid edli eda samhengi starfsins. Slikt
parf p6 ad adlagast samfélagsproun og vera négu gagnsaett til ad Framkvaemdastjornin geti haft eftirlit med
bvi. | pessu mali hafdi Frakkland brotid gegn seinna skilyrdinu med pvi ad takmarka eftirlit
framkveemdastjérnarinnar & pvi hvort ad mismunun vaeri naudsynlegt og hvort geett veeri medalhéfs. *’

® James og adrir gegn Bretlandi nr. 8793/79
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i démi Evrépudémstdlsins  Mahlburg gegn Mecklenburg-Vorpommern®™®  sétti  pungadur
hjukrunarfraedingur med timabundna radningu um fastradningu sem skurdhjikrunarfraedingur. | pyskum
[6gum var bann vid pvi ad rada pungadar konur & skurdstofur vegna sykingarhattu. Vegna pessa banns
neitadi spitalinn ad rdda hana sem skurdhjukrunarfreeding. ED sagdi ad petta vaeri mismunun pvi ad pratt
fyrir ad 16gin sem banni petta séu réttleetanleg pa var pungun hennar adeins timabundin @ medan radningin
veeri 6timabundin.

2. Mismununarastaedur.

Hér a eftir verda gefin deemi um hverja mismununardstaedu fyrir sig til ad syna frekar hvernig mismunun 3
grundvelli kyns, aldur eda kynpdttar getur verid réttleetanleg.

a. Aldur

Mismunun & grundvelli aldurs er ekki tengt neinum réttindum sem ad er ad finna i MSE en aldur getur hins
vegar spilad inn i 6nnur réttindi. Ekki er minnst sérstaklega 4 aldur i 14. gr. sattmalans hins vegar er ekki um
ad reeda teemandi upptalningu og getur aldur falist { ordunum ,,..eda annarrar stédu“. A peim grundvelli
hefur MDE fjallad um nokkur mal par sem ad mismunad hefur verid vegna aldurs. bar & medal mal par sem
ad 10 ara dreng sem sakfelldur var fyrir mord neitad um sanngjorn réttarhold vegna aldurs. bpar sem ad
réttad var yfir honum sem fullordnum gat hann ekki borid fyrir sig astaedur byggdar a aldri og proska, V gegn
Bretlandi."® Adildarrikjum er gefid nokkud svigrim vegna mismununar & grundvelli aldurs og hafa pvi nokkud
lausan taum vardandi réttlaetingu & slikri mismunun 4 grundvelli almanna hagsmuna. | méli MDE Schiwzgebel
gegn Sviss var 47 4ra konu neitad um ad ettleida barn a peim grundvelli ad hdn veeri of gomul. MDE taldi
betta réttlaetanlegt 4 grundvelli hagsmuna barnsins dsamt pvi ad horft var til kostnadar af slikri settleidingu.”

Log ESB taka sérstaklega @ mismunun & grundvelli aldurs i atvinnumalatilskipuninni sem gildir um
vinnumarkadinn. | mali Kiiciikdeveci gegn Swedex GmbH & Co. KG*' sagdi Evropudémstdllinn ad bann vid
mismunun a grundvelli aldurs vaeri meginregla laga. Slik meginregla eigi vid i samskiptum einstaklinga pratt
fyrir ad ekki sé buid ad innleida hana i landslog fyrir lok adlégunartimans, svo lengi sem ad mismununin eigi
sér stad a vettvangi atvinnumalatilskipunarinnar. bessi akvordun stadfesti fyrri akvérdunar ED sem sagdi ad
domstdlar aettu ekki ad stydjast vid landslog sem ad veeru i andstodu vid meginregluna um bann vid
mismunun jafnvel pé ad adlogunartimi sé ekki lidinn.”> ED sneri hins vegar pessari nidurstodu i Bartsch gegn
Bosch und Siemens® og sagdi ekki heimilt ad beita tilskipuninni 4dur en adlégunartimanum veeri lokid og pvi
ekki haegt ad beita meginreglunni um bann vid mismunun vegna aldurs par sem ad huin vari upprunninn {
tilskipuninni.

Samkvaemt Evrépuddmstolnum er pad ekki er réttlaetanleg mismunun ad utiloka alla starfsreynslu sem
fengist hefur fyrir 18 ara aldur pegar umsakjendur um starf/nam eru metnir.** Einnig taldi ED pad mismunun
ad setja hamarks starfsaldur & samningsbundna tannlaekna en sama 4atti ekki vid um tannlaekna sem ad
storfudu sjalfsteett, mismununin taldist heldur ekki réttleetanleg par sem ad eina markmid med slikum
hamarksaldri vaeri ad vernda sjuklinga fyrir minnkandi starfsgetu leeknanna.” Ennfremur segir ED ad
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tilskipunin dtiloki ad i 16ggjof adildarrikjanna sé heimild fyrir pvi ad ekki eigi ad lita til starfstima einstaklinga
fram ad 25 &ra aldri pegar kemur ad gagnkvaeemum uppsagnartima.”®

ED telur pd ad lagmarksaldur og krafa um gott likamlegt atgervi geti verid réttlaetanlegt fyrir starf hja
slokkvilidi, Wolf gegn Stadt.”” Aldursmork geta pvi verid réttlaetanlegt pegar pau eru talin videigandi og
naudsynleg. Ennfremur heimilda tilskipunin ad adildarriki setji 16g um starfslokaaldur og ad fdlk heetti ad
vinna pegar pad hefur nad peim aldri svo fremi ad slik 10ggjof stefni ad I6gmaetu markmidi og séu haefileg og
naudsynleg.?® [ méli Susanne Bulicke setti stjornsysluregla tveggja manada frest fyrir einstakling sem taldi sig
hafa ord6id fyrir mismunun ad leggja fram kaeru a hendur geranda. Skv. ED utilokar tilskipunin ekki slikan frest
svo fremi ad hann sé i samraemi vid fresti i annarskonar malum og hefti ekki 6haefilega einstakling i ad leita
réttar sins.”

b. Kyn

Jafnrétti kynjanna er grundvallar meginregla i ESB sbr. 2. gr. sattmala ESB. MDE hefur sagt ad; ,framfor i
jafnrétti kynjanna er mikilveegt takmark hja adildarrikjum Evrépuradsins i dag”. ,Petta pydir ad mismunun a
grundvelli kyns verdur adeins réttlaett & grundvelli afar ,veigamikilla dstaeedna“ sem samrymast MSE“.*° Af
pbessu ma telja ad hvorki skv. MSE eda l6ggjof ESB er i lagi ad mismuna 4 grundvelli kyns.

i. Mismunandi medferd karla og kvenna

MDE komst ad peirri nidurstodu ad pad veeri ekki heimilt ad hafa strangari innflytjendareglur um eiginkonur
en eiginmenn a peim grundvelli ad konur séu dliklegri til ad leita sér ad atvinnu en karlar. Naudsyn pess ad
vernda vinnumarkadinn geeti talist [6gmaett markmid en tolfreedin a bak vid slika mismunun var ekki naegileg
og ekki likleg til ad teljast ,veigamikil asteeda“ til ad réttleeta hana i pessu tilviki.>* i Schuler-Zraggen gegn
Sviss komst MDE ad peirri nidurstodu ad éheimilt hefdi verid ad neita konu um 6rorkulifeyri vegna pess ad
han hefdi eignast barn og vaeri pvi liklegri til ad leita sér ad vinnu.*? Reglur sem ad skylda konur til ad bera
eftirnafn manns sins er mismunun par sem ad ekki gildir pad sama um menn, hvort sem ad konan getur
haldid sinu nafni einnig.®

Menn geta einnig purft ad seeta mismunandi medferd. | mali Van Raalte gegn Hollandi komst MDE ad
peirri nidurstédu ad pad veeri mismunun ad skylda barnlausa menn eldri en 45 til ad greida framlag par sem
ad slik skylda gilti ekki um konur. Hinsvegar virdist MDE ekki vera eins strangur pegar kemur ad mismunandi
medferd karla & hinum opinbera vettvangi. | mali Rasmussen gegn Danmorku, nefnt hér ofar, sagdi
démstollinn ad adildarrikin hefdu rumt svigrim og geetu pvi dkvedid ad mismunandi frestir giltu um hofdun
fadernismals. MDE komst ad svipadri nidurstddu i méli Petrovic gegn Austurriki’* parf sem ad 6fugt vid
maedur attu fedur ekki rétt 4 greidslum i faedingarorlofi. Ddmstoéllinn dkvardadi sjalfur pessa nidurstodu sem
synir best ad a pessum tima sidari hluta attunda aratugs sidustu aldar var ekki sameiginlegur fl6tur um pessi
mal hjd adildarrikjunum. [ ljési pess ad jafnrétti kynjanna er ordid eitt af meginmarkmidum Evrépuradsins pa
er liklegt ad MDE myndi komast ad annarri nidurstodu i dag.
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MDE gefur adildarrikjunum nokkud mikid svigrim vardandi almannatryggingar og efnahagsmélum. |
mali Stec og adrir gegn Bretlandi® var réttlaeting & fimm 4ra mun & & eftirlaunaaldir karla og kvenna dregin i
efa. MDE sagdi ad pratt fyrir ad adeins ,veigamiklar dstaedur” geti réttleett slika mismunun pa hefdu
adildarrikin mikid svigrun pegar kemur ad efnahags- og félagslegri stefnu. bvi veeri pessi radstéfun heimil par
sem ad henni vaeri 2tlad ad bata konum upp launamismun fyrri ara og ad stjornvold hefdu hafid adgerdir til
ad draga ur slikum launamun karla og kvenna.

Evrépuddmstdllinn er einnig liklegri til ad gefa adildarrikjum meira svigrim pegar kemur ad
almannatryggingum og efnahagsmalum pratt fyrir ad adildarrikin geti aldrei Utilokad einn hép adeins af
fjarhagslegum dasteedum. Fraedilega er mismunun i lagi ef pad er eina leidin til ad koma i veg fyrir ad
almannatryggingakerfid hrynji, en ED hefur t.d. lagt blessun sina yfir ad takmorkud og skammtima atvinna sé
utilokud fra almannatryggingakerfinu pratt fyrir ad pad komi frekar nidur 8 konum en kérlum par sem ad
konur eru liklegri til ad vera i tryggri vinnu.** | maéli Brouwer gegn Staatssecretaris can Economische
Zaken®’ bannar ED réttleetingu & mismunun karla og kvenna pegar kemur ad Gtreikningi ellilifeyris. Brouwer
var Belgi sem ad vann i Hollandi fra arinu 1960 til 1998. Eftir ad hun haetti ad vinna atti han rétt 4 lifeyri fra
Belgiu pangad til hun vard 65 ara en eftir pad féll hin inni i Hollenska almannatryggingakerfid. Lifeyrinn
hennar fra Belgiu var reiknadur ut fra medallaunum dkvednum af rikinu fyrir hvert ar. Fram til arsins 1995
hofdu péd medal laun kvenna verid laegri en medallaun karla. Bouwer taldi ad sér hefdi verid mismunad a
grundvelli kyns. ED taldi slika mismunun ekki réttlaetanlega pratt fyrir ad stjornvold hefdu sidar breytt
framkvaemd sinni i pessum malum. Med pvi ad dkvarda misha laun fyrir sému vinnu eda vinnu sem haegt var
ad jafna saman braut Belgia gegn meginreglunni um jafna medfer i almannatryggingakerfinu skv. tilskipun
7/79/EB fré arinu 1974.

Defrenne gegn Société anonyme belge [...]** var timamdta mal ED um mismunun & grundvelli kyns. i
bvi mali sagdi ED ,, domstdlar adildarrikjanna geta byggt @ meginreglu 119. gr. um ad konur og karlar eigi ad
fa sému laun fyrir smu vinnu®. Defrenne var flugfreyja, i radningarsamningi hennar sagdi ad konur i hennar
starfi pyrftu ad haetta ad vinna eftir 40 ara aldur. ED taldi petta vera mismunun par sem ad pad sama gilti
ekki um karlmenn. ED hefur ekki talid mismunun réttleetanlega & grundvelli fjarhagslegrar byréar eda
stjérnunarlegs prystings vinnuveitenda. | mali Hill og Stapleton gegn The Revenue Commissioners and
Department of Finance® taldi ED ad strangari skilyrdi fyrir folk i hlutastarfi til ad vaxa/préast i starfi midad
vid pa sem voru i fullu starfi veeri mismunun a grundvelli kyns vegna pess ad fleiri konur en karla voru i
hlutastarfi.

i mali Kreil gegn byskalandi*® sétti kona um sjalfbodalidastodu sem rafeindaverkfraedingur i vidhaldi
rafeindakerfa vopna. bysk 16g bénnudu hins vegar radningu kvenna i stédur i hernum sem ad lutu ad vopnum
og takmarkadi pannig adgang peirra ad hjukrunar og toénlistar pjénustu. ED sagdi ad slik utilokun, sem gilti
um nanast allar stédur innan hersins i sambandslydveldinu, gaeti ekki talist sem takmorkunar radstéfun sem
réttlaett veeri af sérstoku edli starfsins sem um raedir eda af pvi samhengi sem viokomandi starfsemi fer fram.
Pad er ekki haegt ad utiloka konur fra 6llum st6dum innan hersins & peim grundvelli ad pzer purfi meiri vernd
en karlar. bPad er hins vegar i lagi ad utiloka peer fra dkvednum stodum ef ad slik radstofun er logmeet og
vardar almannadryggi og er innan marka. T.d. i mali Sirdar gegn hernefndinni og Varnarmalaraduneytinu®
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sagdi ED ad utilokun kvenna fra akvednum bardagasveitum innan konunglega hersins veeri réttlaetanleg til ad
tryggija skilvirkni bardaga.

ii. Transgender og mismunun
Badi I6g ESB og MSE veita vernd gegn mismunun a grundvelli kynvitundar. Slik vernd hefur préast i déma-
framkvaemd ED og MDE.

Fraegasta mal MDE i pessum malum er Goodwin gegn Bretlandi.*” Kaerandi sem var gift konu og atti tvo
born hafdi farid i karl i konu kynleidréttingaradgerd. Hun skildi vid eiginkonu sina og var i sambud med
manni. HUn kvartadi yfir pvi ad henni hefdi verid neitad um lagalega vidurkenningu & nyju kyni sinu. Medal
annars hafdi henni verié neitad um greidslu ellilifeyris fra 60 ara aldri eins og atti vid um konur, karlar attu
rétt a greidslu ellilifeyris fra 65 ara aldri. Einnig hafdi henni verid neitad um ad ganga i hjénaband ad nyju.
MDE komst ad peirri nidurstodu ad brotid hefdi verid a rétti kaeranda til einkalifs og fjdlskyldu sbr. akvaedi 8.
gr. MSE dsamt réttinum skv. 12. gr. MSE um ad kona og madur settu rétt a pvi ad ganga i hjonaband og
stofna fjolskyldu. Med pvi ad neita lagalegri vidurkenningu & nyju kyni pa takmarkar pad rétt transgender
einstaklinga til ad giftast einstaklingi af sama kyni og peir voru fyrir leidréttingar adgerdina og kemur i raun i
veg fyrir pad ad peir geti nokkurn timann gengid i hjonaband. MDE taldi ekki astaedu ad skoda pad hvort ad
brotid hefdi verid & dkvaedi 14. gr. MSE par sem ad hér veeri klarlega um ad reeda mismunun gegn
transgender einstaklingum og rétti peirra til ad ganga i hjénaband. | mali Van Kiick gegn byskalandi*® var
kaeranda neitad um endurgreidsla kostnadar vegna kynleidréttingaradgerdar 4 peim grundvelli ad slik adgerd
vaeri ekki naudsynleg. Afryjunardémstéll byskaland deemdi i vil tryggingafyrirtaekisins. En MDE sagdi ad med
hlidsjon af alvarleika slikrar adgerdar og pvi ad ekki veeri haegt ad taka slika adgerd til baka/leidrétta hana
veeri su akvordun ad endurgreida ekki slikan kostnad brot a rétti einstaklings til einkalifs.

4

i P.V. gegn Spani* missti fraskilinn fadir forsja yfir barni sinu pegar hann akvad ad gangast undir
kynleidréttingaradgerd. MDE sagdi slika akvordun ekki mismunun par sem ad hun var ekki tekin & peim
grundvelli ad hann hefdi skipt um kyn. Skyrsla sérfraedinga hafdi synt fram 4 ad fadirinn veeri tilfinningalega
Ostodugur og ennfremur pyrfti ad gefa barninu tima til ad adlagast breyttu kyni f6durins. bar sem ad
akvordunin um sviptingu forraedis byggdist ekki & kyni kaeranda og taka purfti tillit til hagsmuna barnsins taldi
MDE ad hér vaeri ekki um ad reeda mismunun.

ED komst ad svipadri nidurstodu i mali Richards gegn Secretary of state for Work and Pension® par
sem ad um var ad raeda transkonu sem neitad var um lifeyri. Henni hafdi verid neitad um greidslu lifeyris vid
60 ara aldri @ peim grundvelli ad hun veeri karlmadur. ED sagdi petta vera mismunun og fara gegn tilskipun

79/7/EB um ad hrinda i framkveemd reglunni um jafnan adgang kvenna og karla ad félagslegu 6ryggi.

c. Kynhneigd
Ekki er sérstaklega minnst & kynhneigd i 14. gr. MSE, hinsvegar fellur pad undir ordin ,annarrar stodu” i
akvaedinu og nytur pvi verndar akvaedisins. | 16ggjof ESB er mismunun vegna kynhneigdar bénnud i
atvinnumalatilskipuninni og gildir pvi a svidi vinnuréttar.
i mali Salgueiro Da Silva Motta gegn Porttgal
barns sem ad hann atti med fyrrverandi konu sinni. Honum var neitad um forsjana a peim grundvelli ad

hafdi samkynhneigdum manni verié neitad um forsja

barnid aetti ad lifa i hinu daemigerda Portugalska fjolskyldumynstri og pad fyrirkomulag hans ad bua med
6drum manni féll ekki inn i pa mynd. Afryjunardémstéllinn skodadi pad m.a. sérstaklega ad pad veeri ruggt
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ad madurinn hefdi skilid vid konuna sina til ad fara og lifa med 6drum karlmanni sem getur ekki talist
venjubundid. MDE sagdi ad pessi medferd veeri brot 3 fridhelgi einkalifs keeranda en einnig mismunun skv.
14. gr.MSE. Auk pess sagdi MDE ad mal er luta ad kynhneigd einstaklings purfi dvallt ad skoda itarlega og ad
mismunun a grundvelli hennar sé adeins réttlaetanleg af ,,veigamiklum asteedum.”

i mali S.L. gegn Austurriki*’ taldi madur sig vera férnarlamb mismununar vegna pess ad austurrisk 16g
16gdu refsingu vid kynferdissambandi drengja 4 aldrinum 14 -18 og fullordinna en ekkert slikt gilti um lesbiur
eda gagnkynhneigda. MDE taldi petta vera mismunun a grundvelli kynhneigdar og bryti gegn akvaedum 14.
gr. og 8. gr. MSE. | mali J.M gegn Bretlandi*® hafdi kona sem ekki hafdi forraedi barna sinna eftir skilnad og
greida medlag med bornunum Eftir ad hun hoéf sambuidé med annarri konu éskadi hun eftir ad greidslurnar
yrdu leekkadar. Henni var synjad um pessa leekkun par sem ad lagadkvaedid sem heimiladi slikt atti adeins vid
um gagnkynhneigd por, hvort sem pau voru gift eda ekki. MDE taldi pvi ad hér vaeri um mismunun ad raeda.

Skilyrdid um ,veigamiklar astaedur” virdist ekki hafa eins mikid vaegi pegar um hagsmuni pridja adila er
ad raeda likt og atti vid § Fretté malinu.*”® Hagsmunir barna geta verid réttlaeting til ad neita um sampykki fyrir
ttleidingu. Hinsvegar ef ad landslog heimila einhleypum einstaklingum ad eettleida barn pa er pad
mismunun ad taka inn { matid sem afgerandi astaeedu kynhneigd einstaklingsins.” | mali Gas og Dubois gegn
Frakklandi’® vildi kona aettleida barn sambyliskonu sinnar. MDE sagdi ad synjun & pvi vaeri ekki mismunun
par sem ad stada kvennanna tveggja veeri ekki sambaerileg og giftra hjona. Sama gilti einnig fyrir
gagnkynhneigd por i sambud og pvi var hér ekki um ad raeda mismunandi medferd.

Hvad snertir vinnumarkadinn pa sagdi MDE ad ekki vaeri heimilt ad utiloka umsaekjendur um stédur i
hernum einungis vegna pess ad peir vaeru samkynhneigdir. Slikt vaeri brot & rétti peirra til einkalifs.>

MDE hefur einnig fengist vid mal er snerta funda og félagafrelsid sem verndad er skv. 11. gr. MSE.
Endurtekin synjun & rétti barattumann fyrir rétti samkynhneigdra til ad skipuleggja gledigongur (e. gay-pride)
er ekki réttleetanlegt i lydraedispjodfélagi og er hrein og klar mismunun.>

bratt fyrir a0 MDE hafi ekki sagt ad bann vid mismunun a grundvelli kynhneigdar skyldi adildarrikin til
ad leyfa hjénabdnd samkynhneigdar pa vidurkennir hann ad sambud tveggja einstaklinga af sama kyni falli
undir vernd 8. gr. MSE, sem verndar rétt til einkalifs og fjclskyldulifs.>

pad eru ekki moérg démafordaemi fra Evropuddmstéinum vardandi mismunun a grundvelli kynhneigdar.
Hinsvegar hefur hann verid mjog gagnrynin i nylegum malum er ldta ad lifeyri.

i mali Maruko gegn Versorgungsanstalt der deutschen Biihnen® var manni neitad um greidslu
makalifeyris eftir ad sambylismadur hans lést. bysk 16g leggja sambylismaka og hjuskaparmaka ad jofnu hvad
vardar makalifeyri pvi taldi ED ad hér vaeri um mismunun ad reeda par sem ad hann krefst adeins ad um
sambaerilega stodu sé ad raeda en ekki eins. i mali Romer gegn Freie und Hansestadt Hamburg™® krafdist
madur, sem var i sambandi og sambud med 6rum manni, pess ad fyrrum vinnuveitandi hans endurreiknadi
grundvéll ellilifeyrisgreidsina hans. | Hamborg voru 16g sem ad heimiludu ad vid Utreikning ellilifeyris giftra
einstaklinga veeru notadar rymri reglur. Vinnuveitandinn neitadi ad gera slikt og benti 4 ad akvaedid eetti
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adeins vid um gift por en ekki por i sambud. Hins vegar var ekki heimild fyrir samkynhneigd por ad giftast og
pbau hafa pvi adeins moéguleika & stadfestri sambud. ED sagdi ad slik mismunandi medferd veeri mismunun
sérstaklega i ljdsi pess ad stadfest sambud einstaklinga af sama kyni hefdi smatt og smatt verid jafnad vid
stodu giftra hjona og pvi veeri ekki neinn lagalegur munur a pessu tvennu.

d. Fotlun
Ekki er minnst & fotlun i 14. gr. MSE en likt og med kynhneigd er lagt bann vié mismunun vegna fétlunar skv.
akvaedinu vegna pess ad upptalning pess @ mismununarastaeedum er ekki teemandi. Mismunun a grundvelli
fotlunar er bénnud skv. 16ggjof ESB @ vinnumarkadi. ED hefur sett fram skilgreiningu a fotlun sem ad ekki
felur i sér neina sjukdéma heldur adeins likamlega eda andlega skerdingu sem er likleg til ad standa i lengri
tima.”’

i mali Price gegn Bretlandi®® komst MDE ad peirri nidurstédu ad ekki hefdi verid um mismunun ad raeda
en hins vegar hefdi Price satt vanvirdandi medferd. HUn hafdi verid deemd i sjo daga fangelsisvist en ekki
hofdu verid gerdar neinar radstafanir til ad koma til méts vid parfir hennar. bar sem ad ekki haféi verid
Utvegadur sérstakan umbunadar fyrir hana til ad geta sofié vegna likamlegrar fotlunar sinnar pjadist han af
ofkélnun og sarsauka i vistinni.

i Coleman gegn Attridge Law og Steve Law>® komst ED ad pvi ad Coleman hefdi saett mismunun &
vinnustad sinum eftir ad hdan sneri aftur til vinnu eftir faeedingarorlof. Hun fékk t.d. ekki ad snda aftur i fyrra
starf sitt likt og samstarfsfélk hennar. Henni var einnig neitad um sveigjanlegan vinnutima pratt fyrir ad
kvenkyns samstarfmenn hennar attu rétt 4 ad adlaga vinnutimann sinn ad fjélskyldulifinu. Hin sagdist einnig
hafa purft ad pola nidrandi ummeaeli um hana og son hennar sem var fatladur. ED sagdi hana hafa saett beinni
mismunun vegna fétlunar sonar hennar. ED sagdi ennfremur ad su tulkun ad takmarka tilskipun 2000/78
adeins vid einstaklinga sem sjalfir eru fatladir myndi svipta tilskipunina vaegi og draga ur verndinni sem ad
hdn tryggir.

e. Tru eda sannfaering.
A medan 16ggjof ESB verndar adeins gegn mismunun a grundvelli trdar & vettvangi vinnumarkadarins pd er
vernd MSE mun vidtaekari. Akvaedi 9. gr. tryggir trufrelsi og MDE getur einnig studst vid akvaedi 8. gr. og 14.
gr. MSE.

i mali Hoffman gegn Austurriki®® hafdi kaeranda, sem er vottur Jehdva, verid neitad um forraedi barna
sinna. Haestiréttur Austurrikis veitti fodurnum forreedi 8 peim forsendum ad hagsmunir barnanna krefdust
bess, par sem ad einstaklingar i pessari tru lenda oft Uti 4 jadri samfélagsins og neitun peirra 3 ad piggja
blédgjof getur sett bornin i lifshaettu. MDE sagdi pessa stadhaefingu brjéta gegn 14. gr. MSE dsamt 8. gr..
MDE sagdi jafnframt ad pratt fyrir ad haestirétturinn stefndi ad 16gmaetu markmidi (vernda hagsmuni
barnanna) veeri leidin pangad ekki hafileg og réttlat par sem ad veeri pad ekki aseettanlegt ad taka slika
akvordun einungis a grundvelli mismunandi trdarbragda. Af pessum démi ma alykta ad MDE heimili ekki
mismunun & grundvelli triarbragda, hvergi i ddmnum var minnst & svigrim adildarrikja eda ,veigamiklar
asteedur”. | mali Canea Catholic Church gegn Grikklandi®' var kirkjunni neitad um ad fara med mal fyrir
domstdla par sem ad pjodkirkjurnar sampykktu kirkjuna ekki sem légpersonu, pratt fyrir ad litid veeri a
Rétttrunadarkirkjuna og samfélag gydinga sem légpersonur. MDE sagdi petta vera brot 4 akvaedi 6. gr. MSE
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um adgang ad démstélum og 14. gr. sem mismunun & grundvelli trdar. | Thlimmenos malinu, neitadi vottur
Jehdva ad vera i herbuningi, pegar herinn atti ad undirbla sig fyrir ad halda af stad i bardaga, 4 peim
grundvelli ad trd hans bannadi notkun vopna. Hann var deemdur i fjégurra ara fangelsi fyrir ad éhlydnast
fyrirmalum en sleppt a skilordi eftir tvo ar. Sidar sétti hann um st6du endurskodanda par sem ad hann var
annar heaefasti af um 60 umsaekjendum. Yfirvold neitudu hins vegar ad rd6a hann vegna pess ad hann hafdi
hlotid pennan dém. MDE sag6i pessa medferd brjéta gegn dkvaedi 9. gr. MSE, trufrelsi, asamt 14. gr. par sem
ad 6likt 6drum domum fyrir alvarlega gleepi, pa syndi ddmur a grundvelli pess ad neita ad vera i herbuningi
sinum vegna truar eda sannfaeringar ekki fram a 6heidarleika eda sidferdilega agalla (e. moral turpitude) sem
liklegir veeru til ad grafa undan getur kaeranda til ad sinna starfi sinu. Ennfremur hafdi keerandi pegar tekid ut
sina refsingu og pad veeri pvi éréttlatt og ekki vid haefi ad refsa honum med pvi ad neita honum um starfid
vegna pessa.” | mali Grzelak gegn Péllandi®® hofdu foreldrar, sem voru efahyggju félk, neitad syni sinum um
ad sxkja truarbragdakennslu. pau kvortudu yfir pvi ad skélinn bidi ekki upp a kennslu i sidfraedi i stadinn.
Hann fékk enga merkingu alla sina skélagéngu fyrir fagid trdarbrogd/sidferdi. MDE sagdi pessa vontun leida
til 4staedulausra forddma sem ad jafna meetti til mismununar dsamt broti a rétti hans til pess ad syna ekki tru
sina.

MDE er ekki alltaf svo gagnrynin sérstaklega ekki pegar mal litur ad sambandi triar og rikisins. | mali
Heilogu Klaustranna gegn Grikklandi® komst MDE ad peirri nidurstodu ad ekki hefdi verid brotid gegn
akvaedum 14. gr. MSE né a trufrelsi eda félagafrelsinu. Grisk stjornvold hofdu sampykkt [6g par sem ad allar
eignir Heildgu Klaustranna sem voru i eigu Grisku kirkjunnar voru fluttar til rikisins, 16gin hofou ekki ahrif a
neinar adrar kirkjur. MDE sagdi pessa radstoéfun i lagi vegna nains sambands Grisku kirkjunnar og rikisins. |
mali Shalom Ve Tsedek gegn Frakklandi® hafdi samfélagi gydinga ekki verid veitt heimild til pess ad sinna
slatrun med helgiath6fn @ peim grundvelli ad félagdi veeri ekki fulltrdi gydingasamfélagsins og pad var
moguleiki fyrir pad ad fa kjot sem vaeri slatrad eftir trdarlegum krofum peirra innflutt fra Belgiu. MDE taldi
ofangreinda medferd logmeeta til ad vernda almannaheilsu og —reglu, medferdin var takmoérkud og kom ekki
i veg fyrir ad kaerandi geeti 4fram raekt tra sina.

Loggjof ESB verndar einungis trufrelsi & vinnumarkadi, likt og adur segir. Atvinnumalatilskipunin veitir
undanpdgur frd banni vid mismunun pegar pad telst edlilegt vegna edlis starfseminnar eda pvi samhengi sem
han fer fram i, pegar tri eda sannfaering einstaklings er raunverulegur, lI6gmaetur og réttleetanlegur
grundvollur radningar. bvi er trafélogum heimilt ad setja akvedin skilyrdi fyrir starfsmenn sina, likt og neita
ad rada kvenkyns presta ef pad fer gegn tru peirra.

f. Kynpattur eda pjodernisuppruni

Kynpattur og pjédernisuppruni eru paer mismununarastaedur sem ad njéta hvad vidteekastar verndar i [6ggjof
ESB. Verndin neer yfir vinnumarkadinn, adgang ad almannatryggingakerfinu og ad adgengi ad vorum og
pbjonustu. MDE segir ofbeldi vegna kynpatta er litilsvirding fyrir mannlegri reisn og kallar & sérstaka arvekni
stjérnvalda og sterkra vidbragda.®®

bratt fyrir ad MDE krefjist ekki sérstaklega ad ,veigamiklar dstaedur” séu til stadar til pess ad réttleta
mismunun vegna kynpattar hefur hann sagt ad sérstaka aherslu skuli leggja & mismunun & peim grundvelli.®’
pvi hefur démstollinn fjallad um morg mal par sem um er ad raeda slika mismunun. Ma sem daemi nefna mal
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Timichev gegn Russlandi (sja ofar) par sem ad kaeranda hafdi verid neitad ad koma inn & sveedi Kabardino-
Balkaria @ peim grundvelli ad hann veeri af tsjetsjenskum uppruna. MDE sagdi ad petta veeri mismunun og
bryti @ rétti hans til pess ad ferdast skv. 2. gr. vidauka 4. Ennfremur hefur MDE komid auga a ymis konar
mismunun 4n pess ad minnast 4 14. gr. MSE. | mali 35 Austur Afriku Asiubua gegn Bretlandi®® sag0li
Mannréttindanefnd Evrépu (MNE) ad kynpattamismunun geeti jafnast 4 vid litilsviréandi medferd sbr. 3. gr.
MSE. Kaerendur, sem voru af Asiskum uppruna, var bannad ad koma til og dvelja i Bretlandi pratt fyrir ad peir
vaeru Breskir rikisborgarar. beir voru ibdar fyrrverandi breskra nylendna (Tansaniu, Uganda og Kenya) og par
sem ad peir hofdu purft ad pola aukna og oft 6loglega erfidleika akvadu peir ad fara til Bretlands til ad bua.
En pratt fyrir a@ MNE hefdi sagt ad peir hefdu verid medhondladir sem ,,annars flokks borgarar” var ekki porf
a frekari adgerdum par sem ad peim hafdi verid leyft ad koma til Bretlands.

Sumir hafa gagnrynt ad MDE reyni ad lita framhja malum par sem ad kynpattamismunun er ekki studd
naegjanlega gédum rokum og par af leidandi virdist MDE krefjast mjog sterkra sénnunar um ad slika
mismunun sem getur verid erfitt fyrir keeranda. En hins vegar pegar kaerandi naer ad syna fram 4 ad honum
hafi raunverulega verid mismunad hvilir sénnunarabyrgdin um hid gagnstaeda & rikinu.*® En svo virdist sem
ad MDE telji ekki ad adildarrikin geti verid sek um slika 6aszettanlega hegdun. T.d. i mali Abdulaziz, Cabales
og Balkandali gegn Bretlandi h6fdu innflytjendakonur lent i erfidleikum vid ad komast inn i Bretland en MDE
sagdi ad par veeri um ad reeda mismunun a grundvelli kyns en ekki kynpattar.

g. bjéderni

Mismunun a grundvelli pjédernis getur verid ndtengd mismunun a grundvelli kynpattar og pjédernisuppruna
og getur einnig tengst mismunandi st6du rikisborgara og utlendinga, sérstaklega peirra sem ad koma fra
[6ndum utan ESB. bessi mismunandi stada leida til misjafnra nidurstada badi frda MDE og ED. Verndin sem ad
MSE veitir 3 ad vera vidtaekari en verndin sem 16ggjof ESB veitir. Mismunun & grundvelli pjédernis er bonnud
skv. tilskipun 2004/38/CE um frjalsa for folks, sem ad takmarkast vid borgarar ESB og fjolskyldumedlimi
beirra. MSE veitir vidari vernd og su vernd takmarkast adeins vid akveedi sattmalans. En MDE virdist skilja a
milli mismunandi adstaedna.

Mismunun & grundvelli pjodernis parf ad pola nakveema skodun og er adeins réttlaetanleg ef ad
,veigamiklar astaedur” liggia ad baki henni, sbr. mal Gaygusuz gegn Austurriki.”” Keerandi, sem var
tyrkneskur rikisborgari, haféi verid ad vinna i Austurriki i morg ar og hafdi sétt um atvinnuleysisbaetur.
Austurriska rikid neitadi honum um paer af peirri einu astaeedu ad hann veeri ekki Austurriskur rikisborgari.
MDE sag0i pessa medferd jafnast a vid mismunun par sem ad kaerandi hafdi greitt sin gjold og skatta og med
bvi lagt fé i tryggingasjédinn og uppfyllti 6l dnnur lagaskilyrdi. i mali Zeibek gegn Grikklandi’ sétti griskur
rikisborgari um lifeyri sem einkum var atladur stérum fjélskyldum. Yfirvold neitudu honum um styrkinn par
sem ad eitt barna hans var ekki griskur rikisborgari, pratt fyrir ad keerandi atti pann fjélda barna sem var
askilinn skv. 16gunum. Ennfremur akvadu yfirvold ad taka rikisborgarréttinn af allri fjdlskyldunni vegna pessa
misraemis. MDE sagdi ad pad ad taka af peim rikisborgararéttinn vaeri adeins byggt a pvi ad keerandi veeri
muslimi og pvi veeri um mismunun ad raeda. Yfirvold gatu ennfremur ekki réttleett pessar adgerdir a8 peim
grundvelli ad peir vaeru ad vernda grisku pjédina sem er mismunun & grundvelli pjédernis. [ mali Koua
Poirrez gegn Frakklandi’® hafdi keeranda, rikisborgara Filabeinsstrandarinnar, verid neitad um 6rorkubaetur
par sem ad slikar baetur veeru eingéngu aetladar fronskum rikisborgurum. MDE sagdi ad um mismunun veeri
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ad raeda par sem ad dkvordunin byggdist eingdngu & pjéderni & medan 61l dnnur lagaskilyrdi vaeru uppfyllt. |
pessu mali setur MDE strangari krofur @ rikid par sem ad ofugt vid Gaygusuz malid atti keerandi rétt a
botunum jafnvel pé hann hefdi ekki lagt neitt af moérkum til almannatryggingakerfisins.

Rannsdéknin virdist adeins sveigjanlegri pegar mismunandi medferd tengist reglum um inngdngu og
brottfor utlendinga um landameeri rikja. MSE utilokar ekki stefnur sem ad setja takmarkanir a inngdéngu og
brottvisun Utlendinga ad almennt um athafnir peirra svo fremi ad nokkur skilyréi séu uppfyllt. T.d. segir i
vidauka 7 ad tryggja purfi akvednar 6ryggisradstafanir vardandi malsmedferd i tengslum vid brottvisun, s.s.
rétt til ad oska eftir endurskodun @ mali manns ennfremur tryggir 16ggjof ESB borgurum sinum akvedin
réttindi s.s. rétt til afryjunar, frjdlsa for félks og rétt til ad kjésa i Evrépskum kosningum. Slik mismunandi
medferd er ekki bonnud skv. MDE par sem ad rikisborgarar (eda ESB borgarar) eru ekki talin vera i svipudum
adsteedum. | mali Moustaquim gegn Belgiu’® atti ad brottvisa marokkéskum borgara vegna pess ad hann
hafdi verid sakfelldur fyrir gleep. En ekki var heimilt ad brottvisa Belgiskum rikisborgurum eda ESB borgurum.
MDE taldi, eins og hefur komid fram hér adur, ad pessi medferd veeri [6gmaet og hafileg.

i Zhu og Chen gegn gegn Secretary of State for the Home Deparment ’* tokst ED ekki & vid mismunun
sem slika. En pessi domur synir hins vegar ad ED skodar itarlega mal pegar kemur ad pjéderni. Fra Chen,
kinverskur rikisborgari, kom til Bretlands pegar hin var komin 6 manudi a leid. Han for til Nordur-irlands og
eignadist barnid par og flutti svo med barnid til Bretlands. Skv. irskum lI6gum var barnid irskur rikisborgari og
sem ESB borgari ztti pad ad geta ferdast frjalst um 16nd ESB. Hinsvegar par sem ad barnid var had médur
sinni baedi fjdrhagslega og tilfinningalega yrdi ad veita médur pess sama rétt til pess ad pad geeti notid pessa
réttar sins. ED sagdi ad svo fremi ad barnid hefdi fullnaegjandi sjukdématryggingu og er i umsja foreldris sem
ad er borgari pridja rikis sem ad hefur nezegjanleg fjarrdd til pess ad barnid verdi ekki byrdi opinbera
fjidrmalakerfis adildarrikisins par sem pad dvelur, hefur pad rétt 4 ad dvelja par um 6akvedin tima. Jafnframt
er heimilt i slikum kringumstaedum fyrir foreldri pessa barns sem ad er adal umonnunaradili pess ad dvelja
med barninu i adildarrikinu. bannig ad til pess ad svipta barnid ekki rétti sinum feer médirin sému réttindi. ED
hefur mjog vida skilgreiningu a réttinum til fjélskyldusameiningar an pess ad skoda hvort ad um er ad rxda
misnotkun & slikum rétti (i pessu mali hefur fri Chen ekki métmaelt 4s6kunum Bretlands um ad hun hafi gert
petta til ad komast framhja reglum Kina um pad félki er adeins heimilt ad eignast eitt barn). bjéderni verdur
Otengd astaeda ef ad tengsl vid ESB borgara er fengin og pvi verdur pjoderni ekki réttleeting fyrir mismunandi
medfer.

3. Mismununarastaedur sem ad njota verndar MSE

Eins og hefur verid minnst & hér ofar pa er upptalningin i 14. gr. MSE ekki taamandi likt og er med 16ggjof ESB
er luta ad banni vid mismunun. bvi veitir MDE vidtaekari vernd gegn mismunun ad sumu leyti. Hér a eftir
verda adeins nefnd nokkur deemi.

a. Oskilgetinn
AJ vera oOskilgetinn a vid born sem faedd eru utan hjénabands og er mismununarastaeda sem réttlaetist
adeins ad ,,veigamiklum asteedum” par sem ad bérn hafa enga stjérna a peim adsteedum sem ad pau faedast
inn i. Ma nefna sem deemi Mazurek gegn Frakklandi”, kaerandi matti ekki erfa meira en 25 % af eignum
madur sinnar par sem ad hun feeddist utan hjénabands. MDE sagdi ad petta veeri mismunun, naudsyn til pess
ad vardveita hid hefébundna fjdlskylduform veeri [6gmaet dstaeda i sjalfu sér en pessi adgerd potti ekki héfleg
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leid ad pvi marki. [ mali Camp og Bourimi gegn Hollandi’® hafdi skilgetid barn verid Gtilokad fra pvi ad erfa
meintan fodur sinn par sem ad hann hafdi faedst utan hjonabands og fadernid hafdi ekki verid vidurkennt
(fadirinn d6 @ medan 4 medgongu kaeranda std6). MDE sagdi ad keeranda hefdi verid mismunad ekki adeins
samanborid vid born faedd i hjonabandi heldur einnig bérn faedd utan hjénabands par sem ad fadirinn hafdi
gengist vid barninu.

MDE setur ekki eins stréng skilyrdi pegar ogiftir fedur fa adra medferd en giftir fedur. | mali McMichael
gegn Bretlandi’’ var deilt & pad ad ogiftir fedur purftu ad fara fyrir démstéla til ad fa vidurkennt ad peir vaeru
fedur barns en giftir fedur urdu sjalfkrafa skradir fedur barns. MDE sag6i ad markmid med pessum l6gum
veeri logmeett til ad vernda hagsmuni barnanna og maedra peirra. Vegna pessara rddstafana geta domstoélar
greint & milli gédra/lofsverdra fedra og peirra dhugalausu. MDE sagdi pvi ad pessi mismunandi medferd veeri
ekki mismunun. Malsatvik og adstaedur geta hins vegar leitt til annarrar nidurstédu. [ mali Hoffman gegn
byskalandi’® greindi 16ggjofin & milli fedra barna sem ad hofdu faeedst utan hjénabands og fraskilinna fedra.
Fedur dOskilgetinna barna attu ekki sjalfkrafa rétt @ umgengni vid barnid og pyskir domstélar veittu peim
adeins i undantekningartilvikum umgengnisrétt vid barnid. Ofugt vid fyrra malid skodadi MDE itarlega
framkvaemdina og taldi ad sonnunarbyrdin veeri sérstaklega mikil hja fedrunum og taldi pvi ad um mismunun
veeri ad reda.

b. Eignir
Mismunun getur einnig grundvallast vegna eigna. i Chassagnou gegn Frakklandi” skyldudu landslog
eigendur smeerri jarda til ad leyfa almenningi ad veida 4 landareign sinni @ medan stzerri landeigendur voru
ekki skyldugir til hins sama. Keaerandi var & moéti veidum og neitadi ad fylgja l6gunum. MDE sagdi ad pessi
skylda feeli i sér mismunun par sem ad hudn heimiladi adeins steerri landeigendum ad nota jardir sinar i
samraemi vid skodanir peirra.

c. Adild ad félagi
i mali Danilenkov og adrir gegn Russlandi® taldi MDE ad brotid hefdi verid gegn 14. gr. MSE dsamt 11. gr.
pbar sem ad Russland tryggdi ekki skilvirka og skyra réttarlega vernd gegn mismunun 3 grundvelli adildar ad
stéttarfélagi.

d. Stada innan hersins

i Engel og adrir gegn Hollandi®! eftirlét MDE adildarrikjunum mikid svigrim vardandi mismunandi medferd
hermanna. bar sem ad yfirmenn téku Ut agavidurlogin, strong geesla, i dvalartjéldum sinum eda herbddum 4
medan yfirmenn an mannaforrdda og obreyttir hermenn purftu ad dusa i laestum klefum. MDE sagdi
stigskiptinguna innan hersins fela i sér mismunandi medferdir midad vid st6du innan hersins. Samsvarandi
vid mismunandi stodur er misjofn abyrgd og skyldur sem ad réttleetir misjafna medferd pegar kemur ad
agavidurlogum. Slik mismunun er venjubundin i samningsrikjunum og leyféi skv. alpjodlegum
mannréttindalégum og pvi telst slik medferd [6gmaet og hofleg.
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Til ad draga ofangreinda umfjollun saman pa skyrir domaframkveemd ddémstdlanna tveggja utbreidslu
mismununar og ahrif hennar. Benda ma sérstaklega a vidtaekt svigrum adildarrikjanna til pess ad mismuna.
Sérstaklega virdast domstdlar heimila mismunandi medferd ef ad pridji adili @ hlut ad mali, pa sérstaklega
barn eda pegar verri medferd tengist almannatryggingakerfi landsins. betta hefur verid aréttad i nylegum
démi MDE, i mali Andrle gegn Tékklandi.?’ Keerandi var madur sem ad hafdi alid upp bérn sin. Hann kvartadi
yfir pvi ad adeins var heimild i 16gum fyrir konur sem hofdu alid upp born sin til ad laekka ellilifeyrisaldur sinn.
MDE sagdi adildarrikin betur i stakk buin til ad deema um pad hvernig atti ad beita jdkvaedri mismunun til ad
baeta stodu kvenna gagnvart kdrlum og sagdi rikid hefdi unnid ad pvi ad jafna ellilifeyrisaldurinn.

Svo umfangsmikil 16g geta hins vegar ekki komid i veg fyrir ad til stadar sé lagaleg dvissa fyrir keeranda.
Nidurstodur domstdlanna byggjast ad verulegu leyti 8 malsastaeedum hverju sinni. Démstdlar geta ennfremur
ad pvi virdist alltaf sndid vid nidurstédum sinum likt og fjallad var um hér ofar i umfjéllun um mismunun
vegna aldurs og nidurstoédu ED i mali Kicikdeveci.
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