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Domur pessi verdur endanlegur med peim haetti sem kvedid er & um i 2. mgr. 44. gr.
samningsins. Texti hans kann ad sata breytingum ritstjéra.

[ mali Sigurpérs Arnarssonar gegn Islandi, kvedur Mannréttindadomstoll Evrépu (6nnur
yfirdeild), skipadur

hr.  J.-P. Costa, forseta,

hr.  A.B. Baka,

hr.  Gauki Jorundssyni,

hr. L. Loucaides,

hr.  C. Birsan,

hr. M. Ugrekhelidze, og

fra  A. Mularoni, ddmurum,
og fra S. Dollé, ritara yfirdeildar,

eftir ad hafa fjallad um malid a lokudum fundum 21. mai og 24. juni 2003, upp eftirfarandi
dom, sem sampykktur hafdi verid & peim degi.



MALSMEDFERD

1. Upphaf malsins er keera (nr. 44671/98) gegn islenska rikinu, sem Sigurpo6r Arnarsson,
islenskur riskisborgari (,.kerandi*), lagdi fram vid Mannréttindanefnd Evropu samkvemt 34.

gr. samnings um vernd mannréttinda og mannfrelsis (,,samningsins*) hinn 10. n6vember
1998.

2. Hr. Magnus Thoroddsen logmadur i Reykjavik for med fyrirsvar fyrir keeranda. Fulltrui
islenska rikisins var fr. Bjorg Thorarensen, skrifstofustjéri i ddms- og kirkjuméalaraduneytinu.

3. Keerandi hélt pvi fram ad er Heestiréttur fann hann sekan og deemdi — og hratt par med
nidurstoou héradsdoms — hefdi rétturinn, andsteett 1. mgr. 6. gr. samningsins, byggt a
endurmati & munnlegum yfirheyrslum i héradsdomi, an pess ad hafa sjalfur yfirheyrt vitni eda
akaerda sjalfan.

4. Kerunni var Gthlutad til fyrstu yfirdeildar domstolsins (skv. 1. mgr. 52. gr. réttarfarsreglna
hans). Innan peirrar yfirdeildar var st deild sem fjalla skyldi um malid (sbr. 1. mgr. 27. gr.
samningsins) skipud eins og kvedid er a um i 1. mgr. 26. gr. réttarfarsreglna.

5. Hinn 1. névember 2001 breytti domstollinn skipan yfirdeilda sinna (1. mgr. 25. gr.
réttarfarsreglna). Var pessu mali uthlutad til hinnar nystofnudu annarrar yfirdeildar (1. mgr.
52. gr. réttarfarsregina).

6. Med akvordun sinni hinn 21. mai 2002 lysti domstollinn kaeruna teeka.

7. B&di keerandi og rikid 16gou fram athugasemdir um efnishlid malsins (1. mgr. 59. gr.
réttarfarsreglna) eftir ad deildin akvad ad hofou samradi vid adilana ad ekki veeri porf &
malflutningi um efnisatridi (sbr. lokadkveedi 3. mgr. 59. gr. réttarfarsreglna). Adilar svérudu
athugasemdum hvers annars skriflega.

MALSATVIK

I. ADDRAGANDI OG ADSTADUR
8. Kaerandi er islenskur rikisborgari, feeddur 1971, og busettur & islandi.

9. Ad sogn keeranda for hann i fylgd fjogurra, par & medal S.p.E. nokkurs, & skemmtistad i
Reykjavik, er ber nafnid Vegas, um kl. 1 adfararnétt 13. mai 1997. Hann lenti bréatt i deilu vid
mann nokkurn, S.S., og tok s keeranda halstaki og badir féllu a gélfid. Kom til slagsmala
milli S.P.E. og tveggja vina S.S. Dyraverdir reyndu ad stédva slagsmalin, en S.p.E. laust S.S.
svo ad hann missti medvitund, og féll hann sidan & bakid pannig ad hnakki hans slost i golfid.
Keaerandi og fylgifolk hans yfirgaf skemmtistadinn i skyndi, og foru pau heim til S.p.E.

10. Pegar l6greglumenn komu & stadinn skdmmu sidar 14 medvitudarlaus madur & séfa innst i
hasnaedinu. Samkvemt samantekt & malsatvikum i peim domum heimalandsins sem fjallad er
um hér ad nedan hafdi I6gregluménnunum verid sagt ad madurinn hefdi verid sleginn i
h6fudid og ad prir karlmenn og ein kona hefdu radist & hann, slegid hann, tuskad hann til og
sparkad i h6fud honum. S& sem helst hefdi gengid fram i pessu veeri kalladur Silli, en med
bvi er att vid keeranda. FOlk petta hefdi einnig barid tvo vini S.S. svo ad séd hefdi & peim. bau



hefdu sidan farid af stadnum. Logregluskyrslur peaer sem skradu frasagnir vitna voru ekki med
Ollu skyrar. Rannsoknarmenn fra Rannsoknarldgreglu rikisins voru ekki kalladir til strax, og
komu peir & stadinn eftir ad vitnin voru farin.

11. Medan farid var med S.S. & slysadeild Borgarspitalans i Reykjavik i sjukrabifreid
stddvadist hjartslattur hans og andardrattur. Vid lifgunartilraunir i bilnum for hjartad ad sla ad
nyju, en vid komu & deildina voru sjaéldur hans enn vid og ljosstif. Vid fyrstu skodun var ekki
ad sja adra averka en litio blookyli aftan a hnakka, Vid skodun i sneidmyndataeki sast hins
vegar Utbreidd heilaskimsblaeding. Var pegar gerd & honum heilaadgerd, en ekki tokst ad
bjarga lifi hans, og lést S.S. daginn eftir.

12. Nidurstada krufningar, sem fram fér 15. mai 1997 var s, ad danarorsok hefoi verid
tbreidd heilableeding. Enn fremur var samkvaemt krufningarskyrslunni unnt ad alykta af mari
& harsverdi i hnakka og blédgual undir hofudledri ad dkoma (p.e. hogg, spark eda fall) hefdi
getad valdio hnykk & heila, er leitt hefdi til rofs & slageed og bledingar. EkKi var unnt ad finna
pbess nein merki, ad bleedingin kynni ad stafa af sjukleika. Hefdi S.S. verid undir miklum
afengisahrifum pegar hann hlaut héfudaverkann.

13. Er keerandi fékk vedur af pvi daginn eftir ad S.S. hefdi verid fluttur & sjukrahds og veeri
illa farinn gaf hann sig fram vid Rannsoknarlogreglu rikisins. Vid yfirheyrslu vidurkenndi
hann ad hafa lent i &t6kum vid hinn latna, en neitadi ad hafa sparkad i hfud hans. Nokkrum
dogum eftir atburdinn var gerd rannsokn a skom kaeranda, en ekkert fannst er renndi stodum
undir pa &tlan.

14. Hinn 15. juli 1997 var S.b.E. akardur fyrir ad hafa radist ad S.S. og grett honum pungt
hdgg aftanvert & h6fud, svo ad hann féll & golfio medvitundarlaus. Keeranda var gefid ad sok
ad hafa sidan sparkad i hofud S.S. par sem hann la & golfinu, er leitt hefdi til storfelldrar
heilablaedingar sem valdid hefdi honum bana. Akeert var fyrir brot 4 218. gr. almennra
hegningarlaga, nr. 19/1940, eins og henni var breytt med 11. gr. I. nr. 20/1981.

15. BAdir hinir akaerdu voru yfirheyrdir i Héradsddémi Reykjavikur vid medferd malsins,
asamt 20 vitnum. Vitnaskyrslur um atburdinn voru mjég mismunandi, og nokkur vitni baru
med 6drum heetti en pau hefdu gert hja logreglu.

16. 1 démi sinum hinn 19. september 1997 fann héradsdémur S.p.E sekan og demdi hann {
tveggja ara fangelsi, en syknadi keeranda vegna sénnunarskorts. 1 rokstudningi sinum tok
domurinn eftirfarandi fram:

,»,MjOog mikid ber 4 milli manna i skyrslum um 4tokin &4 Vegas. Upplyst er pd, ad pau toku
mjog stuttan tima og voru ekki einungis & milli akeerdu og S.S.... . Husnadid er fremur illa
lyst med litudum og tifandi ljésum. Pa er a pad ad lita, ad folk pad, sem borid hefur vitni i
malinu, var margt undir ahrifum afengis og sumt mjog 6lvad. Einnig liggur pad fyrir ad hinn
latni var ofurglvi.

Kaerandi hefur stadfastlega neitad pvi ad hafa sparkad i hofud S.S. S.p.E. hefur sagt hann
hafa sparkad fast med tanni i hnakka S.S., par sem hann var a fjorum fétum ad reyna ad risa a
feetur. Er pessi frasogn ekki i samraemi vid neitt annad i malinu, og ber ad hafna henni. Vitni
hefur borid, ad akeerdi hafi sparkad med tanni aftan i hofud S.S., par sem hann la & hlidinni.
Adrir hafa ekki borid petta & [keeranda], og vid rannsdkn & klossum hans hefur ekkert fundist,
sem stydur pessa frasdgn vitnisins. pa verdur ad telja, ad averkinn & hnakka S.S. og pad, sem



sem leitt er i 1j6s um gerd klossanna, stydji hana ekki heldur. Ad pessu athugudu og gegn
stadfastri neitun akaerda verdur ad telja 6sannad ad hann hafi sparkad i hofud S.S.. Ber pvi ad
sykna hann.

Akerdi S.b.E. hefur einnig stadfastlega neitad ad hafa slegid S.S. Aftur & moti hefur V.R.T.
sagt storan, preklegan mann & pritugsaldri og i ... réndéttri eda skraepottri flik hafa hafa slegid
mann i blarri skyrtu hogg aftan vid haegra eyra, svo ad madurinn féll fram yfir sig. S.L. hefur
sagst hafa séd S.p.E. sla S.S. ofarlega i htfudid. O.R.J. hefur sagst hafa séd mann ... sla S.S. i
hofudio, aftanvert eda & hlid. B.P. hefur lyst pvi hvernig madur i 1jésri skyrtu og gallabuxum
slé annan mann & vinstra gagnauga svo ad glumdi i, og madurinn féll & gélfid & hnakkann, svo
ad glumdi i aftur. Enda pétt pessar skyrslur séu ekki samhljoda i 61lum atridum, ber peim
6llum saman um, ad s&, sem sleginn var, hafi ekki stadid upp aftur. Telur domurinn sannad, ad
... akeerdi S.p.E. hafi slegid S.S. heitinn eitt htgg i hofudid i pessum atékum, svo ad hann
skall i golfid og la eftir medvitundarlaus. Ekkert verdur um pad fullyrt, hvort heilablaedingin
hlaust af hnefah6gginu eda skellinum eda hvoru tveggja, en pessar hérmulegu afleidingar
verdur ao telja dkeeroa til sakar. Hefur hann ordid sekur vid 2. mgr. 218. gr. almennra
hegningarlaga.

17. Hinn 23 september 1997 afryjadi rikissaksoknari syknudomi keeranda til Heestaréttar og
krafdist sakfellingar samkveaemt akaeru og refsingar, og einnig ad refsing S.p.E. yrdi pyngd.
Rikissaksoknari tok enn fremur fram: ,.[ Akaerdu var pvi stefint] til pess ad maeta fyrir
Haestarétti pegar malid verdur tekid par fyrir, til ad hlyda & akeeru, til sakar ad svara og dom
ad pola og mega peir ekki vaenta frekara fyrirkalls eda stefnu i malinu.

| framhaldsgreinargerd sinni fra 30. april 1998 itrekadi rikissaksoknari pa nidurstodu
héradsdoms ad medékeerdi S.p.E hefdi lostid ardsarpola, S.S., einu h6fudhdggi medan &
atokunum stdd, svo ad hann féll a géIfid og la par medvitundarlaus, og ad ekkert veeri unnt ad
akvarda um hvort heilablaedingin hefdi stafad af hogginu eda fallinu, eda hvoru tveggja. Hann
benti & ad akeerdi S.p.E. hefdi sagt keeranda hafa sparkad i hofud S.S. pegar hann var ad reyna
ad standa upp, og ad vitnid E.P. hefdi haldid pvi akvedid fram ad keerandi hefdi sparkad i
hnakka S.S. par sem hann la & gélfinu. Lytu skyrslur peirra ad sama sparkinu i h6fud S.S. Sa
mismunur sem a peim veeri geeti ekKki réttlett ad skyrslu S.p.E. um petta atridi yroi hafnad.
Hin alvarlega og &framhaldandi likamsaras beggja akeerdu hefdi leitt til bleedingarinnar og
valdio arasarpola bradum bana.

18. 1 greinargerd hinn 5. mai 1998 svaradi verjandi keeranda pvi til ad ekki yrdi séd af
roksemdafeerslu rikissaksoknara ad hann teldi héradsdom hafa metid sonnunargdgn ranglega,
par sem hann hefdi ekki gert pa krofu ad Haestiréttur dmerkti héradsdominn og visadi malinu
heim. Af halfu varnarinnar voru enn fremur 16gd fram itarleg rok gegn pvi sem
rikissaksdknari hafdi feert fram vardandi vitnaskyrslur, og 16gd ahersla & ad skyrsla
medakeerda S.p.E. veeri 6areidanleg, par sem hann hefdi augljoslega sjalfur hag af pvi ad
keerandi yrdi fundinn sekur.

19. Eftir ad hafa hlytt 4 s6kn sakar og vorn, en an pess ad hafa yfirheyrt keeranda sjalfan eda
vitni i malinu, kvad Haestriréttur upp dom hinn 22. mai 1998, fann keeranda sekan um pad sem
honum hafdi upphaflega verid gefid ad sok, og deemdi hann til fangelsisvistar i 2 ar og 3
manudi. Einnig stadfesti rétturinn dom héradsdéms yfir S.p.E. Medal malsskjala Haestaréttar
voru endurrit peirra skyrsina sem veittar hofou verid munnlega i héradsdomi og 6ll skjol sem
par hofdu verid 16gd fram, svo sem logrelguskyrslur um atvikin & skemmtistadnum Vegas,
skyrslur vitna sem logregla hafdi tekid vid rannsékn malsins, krufningarskyrslur og 6nnur



g6gn um leknisrannsdknina & hinum latna, enn fremur leeknisskyrsla um keeranda, og
Ijosmyndir af honum, medékarda og peim fimm 6drum sem toku patt i slagsmalunum og
sidar urdu vitni i malinu. Par voru einnig ljosmyndir af peim skom sem karandi var i umreett
kvold, og ljosmyndir og teikningar af peim hisakynnum par sem atokin & Vegas attu sér stad.
Ad auki voru medal malsgagna allmérg énnur skjol, svo sem sakavottord karanda.

20. 1| domi Heestaréttar sagdi:

... ber a0 fallast & pad med héradsddmi, ad sannad s¢, ad hinn latni hafi latist af
heilaskimsbladingu, sem hafi hlotist af hoggi eda hdggum & hofud. A héfdi mannsins hafi
ekki verid adra averka ad sja en mar & harsverdi & hnakka og bl6dgul undir héfudledri. Ekki
hafi verid synt fram & ad akverkinn hafi hlotist af pungu héggi eda htggum & hnakkann, og
neegjanlega sé fram komid, ad slikur &verki geti hlotist af tiltdlulega veegu hdggi. ba skiptir
mali, ad hinn Iatni var mjog dlvadur.

Pott sé [vitna]framburdur, sem rakinn hefur verid, sé ekki ad ollu leyti markviss, pykir ekki
varhugavert ad telja fram komid, ad badir akeerdu hafi 4samt S.L. radist & manninn. betta
sidastgreinda vitni bar fyrir 16greglu og stadfesti i raun fyrir domi, ad akerdi S.p.E. hefdi
slegi® manninn i h6fudid, og er pad stutt af framburdi vitnanna V.R.T. og O.R.J. Fer petta
studning af peim framburdi S.b.E. sjalfs, ad hann hafi slegid einn félaganna, en pa ber til pess
ad lita, ad E. kennir keeranda um averka a sér, og E.P. kennir S.L. um sina. Verdur samkvamt
framans6gdu ad telja sannad, ad akerdi S.p.E. hafi greitt manninum héfudhdgg, svo ad hann
fell i golfid. Med framburdi vitnisins E.P., sem hefur nokkurn studning af framburdi vitnisins
G.O. dyravardar, og peirri fyrstu fraségn manna & stadnum, ad sparkad hefdi verid i hofud
hins latna, pykir einnig naegjanlega fram komid, ad keerandi hafi sidan sparkad i htfud
mannsins, par sem hann la i golfinu.

Af 6llu framangrreindu leidir, ad sannad telst, ad akeerdu hafi badir radist & pann, er lést, sem
var svo 6lvadur, ad hann var 6feer um ad standa i atokum og verjast falli. Verdur ekki talid
6drum til ad dreifa, sem hafi getad valdid honum peim averka, sem leiddi hann til dauda.
Akeerdu mattu blast vid, ad veruleg meidsl geetu hlotist af aras peirra. begar litid er til atlogu
akeerdu og afleidinga hennar, sem virda verdur peim til galeysis, pykir atferli peirra beggja
varda vid 2.mgr. 218. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940. Samkvaemt krufningarskyrslu
og framburdi krufningarleknis ? urdu afleidingarnar afdrifarikari en vid matti buast. Ber ad
lita til pess vid akvordun refsingar.*

Minni hluti réttarins (einn domari) sagai:

[ nidurstddu meiri hluta démenda svo og i héradsdomi eru raktar skyrslur vitna um atvik &
skemmtistadnum Vegas 13. mai 1997 ? . bar er medal annars lyst patti akeerda S.p.E. i
atokunum, en hann neitar sok i malinu. pratt fyrir pad tel ég sannad, ad hann hafi veitt peim,
er sidar lést, hnefahdgg i hofudid aftanvert, sem felldi hann i g6lfid par sem hann la
hreyfingarlaus eftir pad. Akoma var ofarlega & hnakka mannsins. Tel ég, ad leggja beri til
grundvallar domi, ad pessi atlaga akeerda S.p.E. hafi leitt til dauda mannsins. ? Er ég
sammala 6drum domendum um, ad refsing pessa akerda skuli vera fangelsi i tvo ar.

[Keerandi] neitar einnig sok. Eitt vitni ber stadfastlega ad pad hafi séd pennan akaerda sparka i
héfud pess sem lést, par sem hann la & gélfinu. Annad vitni, dyravérdur a Vegas, bar fyrir
domi ad padhefdi séd einhvern sparka i manninn, par sem hann Ia & golfinu. Lysti vitnid pessu
svo, ad pvi hefdi fundist petta vera spark, en gat hvortki tjad sig um, hver sparkadi né hvar



hdggid hefdi lent & likama hans. Vid skyrslugjof hja logreglu 14. mai 1997 gat vitnid pessa
atridis ekki. Vid adra skyrslutdku logreglu tveim dogum sidar er skrad eftir vitninu: ,,betta
voru slagsmal, par sem hann sa hendur ad berja og feetur ad sparka, en hann getur ekki greint
a milli hver bardi hvern eda hvort einhver sparkadi i einhvern.“ A9 6llu virtu geta sakargiftir i
malinu ekki fengid stod i framburdi pessa vitnis. Eg tel, ad akaeruvaldinu hafi ekki tekist ad
sanna med fullnaegjandi heetti sok [keeranda] og beri pvi ad stadfesta nidurstddu héradsdoms
um syknu hans i malinu.*

I1. VIDEIGANDI LANDSLOG OG RETTARFRAMKV/AEMD

21. 1. og 3. mgr. 157. gr. laga um medferd opinberra mala fra 1991 (eins og peim var breytt
med |. 37/1994) eru svohljédandi:

,,1. Mal skal ad jafnadi flutt munnlega fyrir Haestarétti. Heestiréttur getur p6 dkvedid ad mal
verdi skriflega flutt ef sérstakar asteedur maela med pvi. Haestiréttur getur einnig dkvedid ad
mal verdi domtekid an sérstaks malflutnings ef samhljéda 6skir koma fram um pad fra adilum
eda domi er adeins afryjad um akvordun vidurlaga. ...

3. Heestiréttur getur akvedid ad munnleg sonnunarfersla fari par fram i peim maeli sem hann
telur porf, enda pyki honum i ljosi atvika astaeda til ad etla ad su sonnunarfeersla geti haft
ahrif & trslit mals.*

22. 159. gr. hljodar svo:

,,1. Refsing og 6nnur vidurlég & hendur akeerda verda ekki pyngd med domi Haestaréttar nema
domi hafi verid afryjad i pvi skyni af halfu akearuvalds.

2. NU hefur domi verid afryjad af halfu akeeruvalds en ekki af halfu akeerda og getur pa
Haestiréttur allt ad einu breytt domi akeerda til hagsbota.

3. Vid afryjun til endurskodunar & domi ad efni til breytir Haestiréttur ekki vidurlogum
samkvemt honum nema pau séu utan marka viokomandi refsilagaakveaeda eda i verulegu
Osamrami vid brot akeerda.

4. Heestiréttur getur ekki endurmetid nidurstodu héradsdomara um sénnunargildi munnlegs
framburdar nema hlutadeigandi vitni eda akeerdi hafi gefid skyrslu par fyrir domi.

5. N telur Haestiréttur likur fyrir ad nidurstada héradsdémara um sénnunargildi munnlegs
framburdar fyrir domi kunni ad vera réng svo ad einhverju skipti um arslit mals og vitni eda
akeerdi sem eiga i hlut hafa ekki gefid munnlega skyrslu fyrir Heestarétti og getur pa
Haestiréttur fellt ur gildi héradsdém og medferd malsins i héradi i peim mali ad munnleg
sonnunarfeersla geti farid par fram eftir porfum og leyst verdi ur mali a ny.*

Rikisvaldid hélt pvi fram ad samkvemt réttarframkvaemd hefdu ordin ,,sonnunargildi
munnlegs framburdar i 4. mgr. 159. gr. tvenna merkingu. { fyrsta lagi lytu pau ad pvi, ad
traverdugleiki vitnis og skyrslu pess veri metinn sjalfstaett. Til ad slikt mat megi fram fara sé
naudsynlegt ad vitni komi fyrir dém og ad démari spyrji pad millilidalaust. | 63ru lagi fjalladi
akveedi 4. mgr. 159. gr. um veegi vitnisburdarins i samanburdi vid adra sonnunarfeerslu i mali
par sem Haestiréttur hefdi fallist & mat héradsdoms a traverdugleika vitna. Adaltilgangur
akveedisins sé ad tryggja ad Heestiréttur muni ekki endurmeta triverdugleika vitnis sem veitt



hefur munnlega skyrslu fyrir héradsdomi. Ad aliti rikisvaldsins er skilningur pessi studdur
greinargerd med frumvarpi til laga nr. 37/1994, er breyttu reglunum um malsmedferd i
Heestarétti. Teldi Heestiréttur ad héradsdomur hefdi ekki metid traverdugleika vitnaframburdar
réttilega myndi hann 6merkja dém hins leegra domstigs og, ad pvi marki sem naudsynlegt
veeri, leggja fyrir héradsdominn ad yfirheyra vitni munnlega ad nyju og kveda upp nyjan dom.
Dami um ad Haestiréttur hefdi tekid vid sonnunarferslu samkvaemt 4. mgr. 159. gr. veeri mal
nr. 11/2001, sem deemt var i 21. febraar 2002, par sem rétturinn taldi naudsynlegt, eftir ad
hafa pegar einu sinni 6merkt mat héradsdéms, ad kynna sér triverdugleika varnar akerda af
eigin raun.

LAGAATRIDI

I. MEINT BROT GEGN 1. MGR. 6. GR. SAMNINGSINS

23. Keerandi hélt pvi fram ad hann hefdi ordid fyrir broti & 1. mgr. 6. gr. samningsins, sem ad
pbvi leyti sem mali skiptir er svohljodandi:

,Pegar kveda skal 4 um ... sok, sem [madur] er borinn um refsivert brot, skal hann eiga rétt til
réttlatrar malsmedferdar ... fyrir ... domstoli.*

24. Rikisvaldid vefengdi petta og gerdi pa krofu ad domstollinn kveedi svo a ekki hefdi verid
brotid gegn sammningnum i mali pessu.

A. Sjonarmid adilanna
1. Sjénarmid kaeranda

25. Kaerandi hélt pvi fram ad Haestiréttur hefdi byggt sakfellingu hans og refsingu — andstaett
syknudomi hans i héradi — & endurmati & munnlegum framburdi fyrir héradsdomi, an pess ad
hafa hlytt & framburd vitna eda akerda sjalfs. Petta hafi ekki einungins verid andsteett
islenskum I6gum, heldur einnig andstaett 1. mgr. 6. gr. samningsins.

Keaerandi hefdi alls ekki, eins og rikisvaldid hefdi gefid i skyn, afsalad sér neinum
réttarfarslegum réttindum fyrir Haestarétti. Krafa akeeruvaldsins um sakfellingu samkvaemt
akeeru og skriflegar greinargerdir verjanda hans er lagdar voru fram til andsvara vid
greinargerdir akeeruvaldsins veittu Haestarétti fulla asteedu til ad hlyda & framburd akaerda og
vitna adur en nidurstédu hins leegra domstigs um syknu var snuid vid.

par sem atvik vardandi spurninguna um refsiabyrgd voru umdeild taldi keerandi ad malstadur
sinn samkvaemt 1. mgr. 6. gr. samningsins veeri jafnvel enn traustari en keeranda i malinu
Botten gegn Noregi (domur 19. febrtar 1996, Reports of Judgments and Decisions, 1996-I,
49. t6lul.). Samkveemt 4. mgr. 159. gr. laga um medferd opinberra mala hefdi Haestarétti borid
ad kalla hann og vitnin fyrir og hlyda millilidalaust a pad pau hofdu fram ad fera adur en
deemt var i malinu. Keerandi var peirri skodun rikisvaldsins 6sammala ad pad skipti mali hvort
somu skyrslugjafar hefdu veitt upplysingar sem ekki lagu pegar fyrir.

2. Sjénarmid rikisvaldsins



26. Rikisvaldio taldi ad enda pott réttletisviomid 1. mgr. 6. gr. beeri ad skoda i 1josi
malsmedferdarinnar i heild geefi ekkert til kynna ad malsmedferdinni i héradi hefdi verid
abdtavant ad pvi leyti. Enn fremur hefdi pad verid lidur i malsmedferd Haestiréttar ad
démping var h&d fyrir opnum dyrum og munnlega, par sem badum adilum, saks6knara og
l6gmanni akeerda, var leyft ad taka tvisvar til mals. | samraemi vid hina fostu
framkvamdarvenju sina hefdi Haestiréttur treyst a endurrit héradsdoms, gerd eftir
hljoupptokum ur réttarhaldi, par sem skyrslur dkaerdu og allra vitna hefdu medal annars komid
fram i heild sinni. Ad pessu leyti veeri augljos munur & mali keeranda og hinu fyrrnefnda mali
Bottens gegn Noregi, sem karandi visadi til. Ad pessu vidbattu veeru medal malsgagna
Haestaréttar 611 6nnur gogn, sem 16gd hefou verid fram vid malsmedferdina i héradi.

27. Rikisvaldid lagdi enn fremur aherslu & ad hefdi Heestiréttur talid porf & yfirheyrslum hefdi
réttinum borid, samkvemt 3. mgr. 157. gr. almennra hegningarlaga, ad sja til pess ad peer feru
fram. Engu ad sidur hefdi keerandi ekki nytt sér pa heimild sina samkveemt islenskum l6gum,
ad krefjast pess ad yfirheyrslur feeru fram i réttinum. EkKi hefdi hann heldur nytt sér pann rétt
sinn samkveemt islenskum I6gum ad vera vidstaddur hina opinberu méalsmedferd, en & medan
a henni st6d hefdi hann getad fengid ad avarpa réttinn sjalfur. Umkvortunarefni hans
samkvaemt samningnum hefdi aldrei verid borid upp vid Haestarétt, hvorki ad efni til né med
beinni tilvisun i 1. mgr. 6. gr. samningsins. Logmadur keeranda hefdi med pdgninni fallist &
pad fyrir hond umbjédanda sins ad ekki veeri nein astaeda fyrir keeranda eda vitni til ad gefa
munnlega skyrslu fyrir Haestaretti.

28. Rikisvaldio taldi afar haepid ad atla ad ny yfirheyrsla yfir somu skyrslugjofum i Haestarétti
hefdi varpad nyju ljosi a atburdina eda veitt um pa nyjar upplysingar. Hefdi rétturinn talid
nyjar yfirheyrslur naudsynlegar hefdi hann émerkt malsmedferd héradsdéms og dém hans, og
lagt fyrir hann ad taka nyjar munnlegar skyrslur. Hins vegar veeri traverdugleiki skyrsina fyrir
héradsdomi atridi sem Haestiréttur geeti réttilega metid & grundvelli endurrita fra
héradsdominum. Hvad sem pvi lidi veeri pad keeranda ad syna fram & med hverjum hetti nyjar
skyrslur hans og vitna i Haestarétti hefou getad leitt til annarrar nidurstodu par.

Enda pott Haestiréttur geeti ekki breytt mati héradsdoms a taverdugleika vitnisburdar um
malsatvik an pess ad hlyda millilidalaust a vitnid, geti hann endurskodad mat héradsdéms a
sonnunargildi vitnisburdarins ad 6dru leyti og akvardad hvort sonnunarbyrdi hefdi verid
uppfyllt ad pvi marki sem sakfelling krefdist. Hastiréttur dro ekki i efa traverdugleika
vidkomandi vitna, en taldi ad hinn munnlegi framburdur vitnisins E.P., sem var ad vissu
marki studdur framburdi dyravardarins G.O., syndi nagilega fram & ad kaerandi hefdi sparkad
i hofud S.S. heitins par sem hann |a & golfinu. Rétturinn hafdi einnig hlidsjon af ummaelum i
frumskyrslum légreglu, hofoum eftir folki sem statt var & vettvangi.

Sakfelling keeranda i Heestarétti var augljéslega byggd a pvi aliti ddmsins ad hinn munnlegi
framburdur fyrir héradsdomi naegdi til ad sanna, ad keerandi hefdi sparkad i hofud hins latna.
Kaerandi hefdi ekki synt fram & ad frekari yfirheyrslur i Haestarétti hefdu leitt eda hefdu verid
liklegar til ad leida til annarrar nidurstodu. bad, ad Haestiréttur hefdi hrundid syknuddmi
héradsdoms an pess ad yfirheyra sjalfur keeranda eda viokomandi vitni bryti ekki i sjalfu sér i
baga vid akveaedido um réttlata malsmedferd i 1. mgr. 6. gr. samningsins.

B. Alit domstolsins

1. Meginreglur samkvaemt réttarframkveemd domstolsins



29. DoOmstollin veitir pvi strax athygli ad keerandi kvartadi undan pvi, med visun til hins
almenna réttar til réttlatrar og opinberrar malsmedferdar samkvemt 1. mgr. 6. gr.
samningsins, ad Haestiréttur hefdi hvorki yfirheyrt dkearda sjalfan né vitnin. Hvad hid
sidarnefnda snertir var engin tilvisun gerd til réttar til ad spyrja vitni samkveemt d-lid 3. mgr.
6. gr. samningsins.

Roksemdir rikisvaldsins lutu einnig ad 1. mgr. 6. gr.

Domstollinn ser fyrir sitt leyti enga &staedu til ad athuga umkvortunarefni vardandi vitnin med
tilliti til d-lids 3. mgr. 6. gr. ad eigin frumkveedi, par sem pad vardar ekki rétt til ad spyrja
vitni ,,4 sama hatt“ og akeeruvaldid (sja Engel o. fl. gegn Nidurléndum, démur 8. juni 1976,
atgafa A nr. 22, 91 t6lul.) heldur 6llu fremur, eins og umkvértunarefnid vardandi keeranda
sjalfan, umfang hins almenna réttar til ,,réttlatrar og opinberrar malsmedferdar samkvamt 1.
mgr. 6. gr. Domstollinn telur ad baedi umkvortunarefnin megi réttilega athuga med tilliti til
pbess akvadis.

30. Rétt er ad endurtaka ad hvad malsmedferd fyrir afryjunardomstélum snertir fer beiting 1.
mgr. 6. gr. eftir einkennum peirrar malsmedferdar sem um er ad raeda, og taka verdur tillit til
malsmedferdarinnar i heild sinni i réttarkerfi vidkomandi lands og pess hlutverks sem
afryjunardomstollinn gegnir i pvi samhengi. bar sem domstoll & fyrsta domstigi hefur hlytt a
adalmedferd mals fyrir opnum dyrum kunna &kvedin atridi i umdeildri malsmedferd a
afryjunarstigi ao réttleeta ad pad skuli ekki hafa verid gert par, med hlidsjon af edli
afryjunarkerfis viokomandi lands, valdsvidi afryjunardémstols og pess hvernig hagsmuna
kaeranda hefur i raun verid gatt og peim veitt vernd fyrir peim domstol, sérstaklega i 1josi
pbess, hvers konar alitaefnum honum er tlad ad skera ur (sja Botten-dominn, sem vitnad er til
hér & undan, 39. t6lul.).

Samkvaemt fordaemisrétti pessa domstols kann malsmedferd um afryjunarleyfi og
mélsmedferd sem vardar adeins lagaatridi en ekki atvik mals ad uppfylla krofur 1. mgr. 6. gr.,
enda pott afryjanda hafi ekki verid veitt feeri & ad veita afryjunardomstolnum munnlega
skyrslu. Jafnvel p6 ad afryjunardomstdll hafi fullt vald til ad deema baedi um lagaatridi og
malsatvik er par ad auki ekki vist ad 1. mgr. 6. gr. meeli avallt fyrir um rétt til opinberrar
mélsmedferdar, eda, ef svo er, um rétt adila til ad sekja ddmping sjalfur (sami domur).

2. Beiting ofangreindra meginreglna i pessu mali

31. Domstollinn tekur fram ad fyrir héradsddmi fér fram adalmedferd par sem hlytt var &
malsvorn légmanns og skyrslu keeranda sjalfs og yfir tuttugu vitna, og ad ekki er deilt um ad
s malsmedferd hafi verid réttlat. Munnlegur malflutningur for einnig fram fyrir Haestarétti,
par sem verjandi og sekjandi toku hver tvisvar til mals til. Medal malsgagna Haestaréttar voru
endurrit pess sem fram hafdi farid i héradi, og 6ll skjol sem 16gd hoféu verid fram medan a
medferd malsins par stéd. Hid fyrirliggjandi Urlausnarefni er hvort pad, ad Haestiréttur hafi
ekki tekid munnlegar skyrslur af keeranda og vitnum adur en hann hratt syknudomi
héradsdoms, fann keeranda sekan af upphaflegri akeeru og deemdi hann til tveggja ara og
pbriggja manada fangelsisvistar, sé 6samrymanlegt rétti hans til réttlatrar og opinberrar
méasmedferdar samkvaemt 1. mgr. 6. gr. samningsins.

32. [ pessu sambandi er rétt ad taka fram ad heimild Haestaréttar til ad hrinda syknudomi
héradsdoms an pess ad kalla akaerda og vitni fyrir og hlyda & skyrslur peirra sjalfra fol Gt af
fyrir sig ekKki i sér ad brotid veeri gegn akvaedi 1. mgr. 6. gr. um réttlata malsmedferd. Engu ad



siour verdur hér ad athuga, i ljosi hlutverks Heestaréttar og edlis peirra alitaefna sem honum er
&tlad ad deema um, hvort hér hafi brot att sér stad med tilliti til hinna sérstoku kringumstaedna
i malinu. Su athugun mun ekki beinast ad pvi hvort Heestiréttur hafi réttilega metid pau
alitaefni um méslatvik og 16g sem fyrri réttinum lagu, heldur takmarkast vid hvort
malsmedferdin hafi verid réttlat (sja fyrrgreindan Botten-dém, 48. t6lul.).

33. 1 pessu samhengi veitir domstdllinn pvi athygli ad Haestiréttur hafdi fullt ddmsvald um
lagaatridi, og einnig um malsatvik, baedi hvad snertir refsiabyrgd og refsiakvordun.

Med afryjun saksdknara til Heestaréttar var gerd krafa um ad akeerdi yrdi sakfelldur
samkveemt &kaeru og deemdur til refsingar, og var pannig vefengt mat héradsdoms & akvednu
6samraemi milli skyrsina &kaerda S.p.E. og vitnisins E.P. vardandi sparkid i hnakka hins latna
arasarpola.

34. Domstollinn telur pvi ad ekki verdi annad séd en ad alitaefni pau, sem Haestaréttur Islands
vard ad kveda upp Ur um vid akvordun sina a sekt eda syknu keeranda hafi adallega lotid ad
atvikum malsins. Varla er unnt ad halda pvi fram ad pau alitaefni hafi verid einfold i snidum.
pad virdist jafnvel meiri hluti Haestaréttar hafa vidurkennt, par sem hann tok fram i domi
sinum ad framburdur vitna hefdi ekki verid markviss. Pegar litid er til edlis og kringumstaedna
hins refsiverda verknadar, hins mikla fjolda vitna sem gafu skyrslur a leegra domstigi,
maétsagna og 6samraemis i framburdi peirra, hinnar réttarleeknisfreedilegu rannsoknar og
mismunandi mats hinna innlendu domstola & atvikum malsins, verdur ad telja ad alitaefnin,
sem Haestiréttur purfti ad leysa ur vardandi méalsatvikin, hafi verid flokin.

35. Vid petta beetist ad vio refsiakvordun sina naut Haestiréttur ekki gods af hinu fyrra mati
héradsdoms, sem hlytt hafdi millilidalaust a keeranda.

36. Med tilliti til pess hversu mikid var i hafi fyrir keeranda telur domstollinn ad vid réttlata
mélsmedferd hafi ekki verid unnt ad athuga pau alitaefni, sem Haestiréttur purfti ad taka
afstoou til pegar keerandi var fundinn sekur og meelt fyrir um refsingu hans - og syknudémi i
héradi par med hnekkt - nema med millilidalausu mati & skyrslu keeranda sjalfs og akvedinna
vitna.

[ pessu efni fellst domstollinn ekki & pa roksemdafearslu rikisvaldsins ad Haestiréttur islands
hafi, 6likt hinni norsku systurstofnun hans i Botten-malinu, notid pess ad hafa i hdndum
endurrit af munnlegum skyrslum fyrir héradsdémi. Domstollinn studdi Urlausn sina i Botten-
malinu ekki vid pad atridi, heldur 6llu fremur vid ,,hlutverk Heestaréttar og edli peirra
alitacfna sem til urlausnar voru®.

37. Ad lokum telur domstollinn ad i ljési ordalags 4. mgr. 159. gr. laga um medferd opinberra
maéla hefdi keerandi matt blast vid ad Haestiréttur kalladi hann og vitni fyrir til ad gefa
munnlegar skyrslur, ef rétturinn hafdi i huga ad hnekkja syknudomi i héradi a grundvelli
breytts sonnunarmats. Su réttarfarsframkveemd sem rikisvaldid ber fyrir sig i pessu sambandi,
ad Haestiréttur myndi einungis gera svo adur en hann keemist ad andstaedri nidurstodu vid
héradsdom hvad snertir triverdugleika vitnis, laut adeins ad einu deemi, sem reyndar kom upp
sidar en atvik pessa mals, og kaerandi gat ekKi treyst &.

38. begar malaferlin fyrir hinum islensku domstélum, hlutverk Haestaréttar og edli peirra
alitaefna sem daemt var um eru virt i heild, telur domstéllinn ad ekki hafi verid fyrir hendi
nein sérstok atridi sem réttlettu ad Haestiréttur kalladi ekki keerandann og akvedin vitni fyrir



sig til ad hlyda millilidalaust & skyrslur peirra adur en hann kvad upp dom sinn samkvamt
159. gr. laga um medferd opinberra mala. Haestarétti var skylt ad gera beinar radstafanir i
bessu skyni, pratt fyrir ad keerandi sétti ekki domping eda bad um ad fa ad dvarpa déminn, og
I[6gmadur hans métmeelti pvi ekki ad Haestiréttur legdi nyjan dom a malid (sja hinn
ofangreinda Botten-dom, § 53).

Domstollinn telur pvi ad brotid hafi verid gegn 6. gr. 1. mgr. samningsins.

1. BEITING 41. GR. SAMNINGSINS

39. 41. gr. samningsins er svohljédandi:

,,Domstollinn skal ef naudsyn krefur veita sanngjarnar betur til pess adila sem ordid hefur
fyrir tjoni ef hann kemst ad peirri nidurstddu ad um brot & samningnum eda
samningsvidaukum vid hann hafi verid ad reeda og ef 16ggjof viokomandi samningsadila
heimilar adeins ad veittar séu batur ad hluta.*

A. Tjon

40. Keerandi krafdist kr. 29.622.338 (um 352.000 evra) i baetur fyrir 6fjarhagslegt tjon vegna
571 dags i gaesluvardhaldi. Krafa hans var byggd 4 tveimur ,,fordemum®, p.e. domi
Haestaréttar fra 3. mars 1983 um skadabatur i mali vegna 6léglegs gaesluvardhalds, og satt
beirri sem gerd var i mélinu Vilborg Yrsa Sigurdardottir gegn islandi (démur 30. mai 2000,
nr. 32451/96, dbirt).

41. Rikisvaldid andmeelti pessari krofu og for pess a leit ad domstollinn hafnadi henni. Ad
aliti rikisvaldisins myndi nidurstada um brot fela i sér neegilega uppreisn til handa keeranda i
pessu mali.

42. Domstollinn telur ekki ad su domaframkvemd sem karandi visar til skipti mali hér, og
getur ekki haft uppi getgatur um hverjar hefdu ordid lyktir malaferlanna i Haestarétti ef
rétturinn hefdi tekid munnlegar skyrslur af keeranda og akvednum vitnum. Med hlidsjon af
edli peirra galla sem & malsmedferdinni voru og hversu miklu mali urslitin skiptu fyrir
keeranda telur domstéllinn po synt ad hann hafi ordid fyrir miska sem ekki verdur negilega
baettur med peirri akvordun ad brot hafi 4tt sér stad gegn samningnum. Akvardar démstollinn
keeranda beetur ad alitum samkvaemt pessum lid ad fjarhaed 8.000 evrur.

B. Kostnadur og utgjéld

43. Keerandi krafdist enn fremur greidslu a logfraedikostnadi og utgjoldum i eftirfarandi
lidum:

(@) Kr. 155.625 (um 1.800 evrur) i pydingakostnad,
(b) kr. 2.370.480 (ad innifdldum 24% virdisaukaskatti, um 28.000 evrur) i ldgmannspdknun

(137% kist. & kr. 14.000 hver, an virdisaukaskatts) vegna malaferlanna i Strasbourg. Vid petta
skyldi baeta 4% Kklst, sem lokapattur malaferlanna tok.



44. Rikisvaldid hafdi engin métmeeli fram ad feera vid a-1id, enda legdi keerandi pa fram
fylgiskjol um pann kostnad. Rikisvaldid taldi hins vegar b-1id 6hoflega haan.

45. Démstollinn telur ad fallast beri & a-1id i heild sinni. Hvad b-1id snertir er domstollinn
ekki sannfeerdur um ad allur sa kostnadur hafi verid ohjakveemilegur til ad kaerandi ndi retti
sinum vegna pess brots sem talid er hafa att sér stad a samningnum. Akvardar démstollinn
keeranda ad alitum heildarfjarhaedina 13.500 evrur i kostnad og utgjold.

C. Dréttarvextir

46. DOmstollinn telur ad drattarvextir skuli midast vid almenna Gtlansvexti Sedlabanka
Evrdpu, og ad vid pa skuli bata 3%.

PVI AKVEDUR DOMSTOLLINN SAMHLIJOPA

1. AQ brotid hafi verid gegn 1. mgr. 6. gr. samningsins;

2. Ad

(@) rikio skuli greida keeranda eftirfarandi innan priggja manada fra peim degi er domur pessi
verdur endanlegur samkvaemt 2. mgr. 66. gr. samningsins:

(1) Miskabeetur ad fjarheed 8,000 (atta pusund) evrur;

(i) Kostnad og utgjold ad fjarhaed 13.500 (prettan pusund og fimm hundrud) evrur;

(iii) skatta pa, sem kunna ad leggjast & ofangreindar fjarhadir;

(b) ad fra lokum hins ofangreinda priggja manada frests og til greidsludags skuli greida vexti

a ofangreindar fjarhaedir, jafnhaa almennum utlansvoxtum Sedlabanka Evropu ad vidbaettum
3%;

3. Ad visa fra 6drum botakréfum keeranda.

Gert & ensku og tilkynnt skriflega hinn 15. juli 2003 samkveemt 2. mgr. 77. gr. réttarfarsreglna
domstolsins.

S. Dollé J.-P. Costa
Ritari Doémsforseti



